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1. Indledning

Denne rapport er udarbejdet pa baggrund af en raskidyser foretaget af Capacent Epinion. | de
falgende afsnit beskrives baggrunden og formalet umelersggelsen samt rapportens opbygning.

1.1 Baggrund og formal

Det er undersggelsens overordnede formh@pdatere og forbedre hgjskolernes viden og dekum
tationsgrundlag, nar det geelder malgruppen, ogeffekt et hgjskoleophold evt. har pa elevernes
videre uddannelsesforlgb og efterfalgende arbejdsrdasituation. Som del af malgruppeanalysen
skal undersggelsen bibringe starre viden om desung®ivationsstruktur i relation til valg eller
fravalg af hgjskoleophold. @get dokumenteret vidiéirkunne stille hgjskolerne steerkere i bestrae-
belserne pa at tiltraekke de potentielle elevemiatked med stadig flere og mere varierede konkur-
rerende tilbud. Et veesentligt aspekt i forholdutidersggelsens baggrund er desuden, at der igen-
nem de seneste ar er sket en stagnation eller éalddailgangen af unge til hgjskolerne. Den sam-
lede undersggelse har fokus péa ’'de leengerevardmjskoleophold, hvilket betyder, at det i alt
overvejende grad er de unge, som tilhgrer malgmppe

Hgjskolerne har tidligere undersagt effekten dfaskoleophold pa elevernes efterfglgende uddan-
nelsesforlgb ("Tidligere hgjskoleelevers efterfolge uddannelsesvalg, frafald og gennemfarelse
sammenlignet med unge med gymnasial uddannelsék&enhar veeret pa hgjskole”). Undersagel-
sen, som blev foretaget af Center for Ungdomsfongk(CEFU) i 2003, viste bl.a., at hgjskoleele-
ver pabegynder og afslutter uddannelser pa hgjeeam end ikke-hgjskoleelever. Naervaerende
undersggelse bygger til dels videre pa viden fdetswgelsen i 2003 om end med et bredere fokus
og formal samt en anderledes analytisk og metddiskgangsmade.

Den opdaterede viden og det forbedrede dokumensafiandlag, hvad angar hgjskolernes mal-
gruppe, skal bidrage til handlingsgrundlag for kaisrne og det efterfalgende arbejde med at til-
traekke elever. Mere konkret vil undersggelsen akaséiigende aspekter:
» Hvordan ser den sociogkonomiske og demografiski@ pobfor de tidligere hgjskoleelever?
0 Har den sociogkonomiske og demografiske profil &trglg over tid?
« Hvilke statistiske variable pavirker (fra)valg adjekoleophold.
« Huvilke effekter har et hgjskoleophold pa elevernes:
o0 videre uddannelsesforlgb
o efterfglgende indkomst og arbejdsmarkedssituation
* Hvad kendetegner unge, der hhv.:
o har valgt et hgjskoleophold
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0 overvejer et hgjskoleophold
o fraveelger et hgjskoleophold

» Hvilke motivationsstrukturer kan der identificeigglation til unges til- og fravalg af et hgj-
skoleophold?

Udover herveerende hovedrapport er udarbejdet egdrdpport, som relativt detaljeret beskriver
hvilke kommunikations-/informationskanaler der elervante i forhold til at f& de unge i tale. Desu-
den dokumenteres i bilagsrapporten relevante ihaeisiruktioner og detailresultater fra de multi-
variate statistiske analyser. Sidst i bilagsrapgofbrefindes resultaterne af et grundigt segmente-
ringsstudie af hhv. nuvaerende, potentielle og ikkgskoleelever baseret pa klyngeanalyse.

De anvendte spgrgeskemaer samt detaljerede tabedtepbilsegges separat.

1.2 Hovedrapportens opbygning

Rapporten indledesafsnit 2med en opsummering af de vaesentligste analystaeswamt reflek-
sioner omkring de konklusioner, der kan drages asisbaf disse. Herefter fglgafsnit 3om rap-
portens metode.

Afsnit 4ser nermere pa den sociogkonomiske og demografiskié for de tidligere hgjskoleele-
ver, mengafsnit 5indeholder resultaterne af effektanalysen, hvaneselle effekter af et hgjskole-
ophold for &rgangene 1974-1987 er undersgagt i fortioefterfalgende uddannelsesforlgb og ind-
komst.

Afsnit 6er en uddybende beskrivelse af personer i aldebetil 35 ar. Afsnittet har i hgj grad et
sammenlignende perspektiv, hvor resultaterne ferndbnstruerede grupper sammenlignes:

» tidligere hgjskoleelever
* nuveerende hgjskoleelever
» potentielle hgjskoleelever

e personer, som aldrig har veeret pa hgjskole og &&m dvervejer det (bensevnes 'ikke-
hgjskoleelever’)

Til sidst kommemafsnit 7ind pa, hvilke motivationsstrukturer der ger sigldende for de fire grup-
per, nar det geelder til- og fravalg af hgjskoledgho
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2. Udvalgte resultater og konklusioner

| dette afsnit samles op pa udvalgte resultaterdpporten og der konkluderes og diskuteres pa ba-
sis af disse. Det er hensigten, at den almindeligresserede laeser skal kunne ngjes med at lsese
denne konkluderende opsamling, for at fa et tildoetigt indtryk af undersggelsens vigtigste resul-
tater. Den mere interesserede leeser anbefalesatlkee eller relevante dele af hervaerende hoved-
rapport plus relevante dele af bilagsmaterialet.

2.1 Faldende tilslutning til hgjskolerne

Udviklingen i tilslutningen til hgjskolerne er vifir udvalgte argange i tabellen neden for. 'Andel
pa hgjskole’ er udtryk for, hvor stor en andel efrdspektive argange, som har veeret pa hgjskole.
Blandt personer fadt i 1974 har 11 pct. gaet pakatg, mens det samme geelder for 8 pct. af per-
soner fgdt i 1982. Den relativt lave andel blarelydgre argange skyldes, at disse langt fra er 'ud-
temte’ for fremtidige hgjskoleelever. Dette forldgrjo yngre argangen er, i stigende grad den lave-
re andel af hgjskoleelever for argangene 1983eg.fDen reelle andel af hgjskoleelever for disse
argange kan derfor ikke beregnes pa nuveerendeutikisp

Ungdoms-
argang

1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987

Andel pa
hgjskole

Uagtet dette kan det med sikkerhed konkluderesgjakolernes tiltreekning pa de unge er faldet
betragteligt fra midten af 70’erne til begyndelséi80’erne. Faldet fra 11 til ca. 8 pct. af en aga
svarer til en nedgang pa 27 pct., hvilket kombihered 80’ernes relativt sma ungdomsargange har
kunnet meerkes i hgjskolesektoren.

Hgjskolerne har gennem de seneste 5-7 ar ivaenksatkke tiltag for at tiltreekke flere unge til de
traditionelle 'lange’ ophold, hvilket bl.a. har tdret i oprettelse af (omlaegning til) en reeklkg-fa
ligt specialiserede hgjskoler inden for fx idreejagrnalistisk. Denne undersggelse giver i den for-
bindelse et veesentligt bidrag i kraft af, at deasugotivation for (fra)valg af hgjskoleophold kort-
leegges neermere.

Den klart mest anvendte begrundelse for at tadgesfskole er 'at mgde nye mennesker’. Dette
geelder meget overbevisende for bade tidligere, renvde og potentielle hgjskoleelever. Et andet
bemaerkelsesveerdigt resultat fra denne del af uadelsen er, at de nuvaerende hgjskoleelever i
noget hgjere grad end de tidligere elever priaitee faglige aspekter af et hgjskoleophold. Figu-
ren neden for viser scoren for to relevante udsagtelt pa de to grupper. Interessen for denne ud-
vikling skal ogsa ses i lyset af, at det har vaenegksplicit strategi fra hgjskolernes side, iestide
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grad at fremhaeve og sl pa de 'formelt fagligeeksgr og potentielle gevinster, som et hgjskole-
ophold kan bibringe. Herunder har det veeret bradignen at inddrage merit fra hgjskoleophold
som en integreret del af det formelle uddannelstssy Alt i alt ser det ud til, at hgjskolernes
fremhaevelse af de faglige muligheder i et hgjskuhetd er blevet hgrt og vel modtaget af de unge.
Det synes derfor oplagt at arbejde videre med derar&edsfaringsmaessige vinkel i forhold til at
fa laftet elevtilslutningen til sektoren.

For at blive fagligt
dygtigere 4,
For at forberede mig
fagligttil en
videregdende 3,

uddannelse

B Nuveerende hgjskoleelever O Tidligere hgjskoleelever

For at fa et mere nuanceret og komplet billedeeaf utldannelsespraeferencemaessige kontekst, som
hagjskolerne opererer i, er der ogsa set naermetevitiéen motivationsstruktur der gar sig geeldende
for de respondenter, som dels ikke overvejer & pEghgjskole, dels aldrig har veeret pa hgjskole.

Den vigtigste arsag til ikke at tage pa hgjskoleerespondenterne 'vil eller ville gerne i gangdn
deres uddannelse med det samme’. Ligeledes swativt mange, at de 'vil eller ville gerne i gang
med at arbejde med det samme’. Faerre angiver gksk@mmkostninger og tidsforbruget ved hgj-
skoleophold som arsager til fravalg. | det samlgitlede star aktivt tilvalg af andre alternativer
(uddannelse og arbejde) saledes staerkere end aadidwalg af hgjskoleophold (gkonomi og tids-
forbrug) som forklaringsfaktorer.

Fremadrettet er det mest oplagt at forholde sistiekterne gkonomi og tidsforbrug. Prisen for et
hgjskoleophold — herunder tilskudsmuligheder ogrfgieringsformer — er en problemstilling for

sig, som ikke vil blive forfulgt neermere her. Hvaidgar det tidsmaessige aspekt, eksisterer der i dag
alternativer inden for hgjskolerne til de tradiedie 'lange’ ophold, som formentlig med fordel

kunne videreudvikles og ikke mindst formidles & dnge i endnu stgrre ustraekning, end det sker i
dag.

2.2 Valg af hgjskoleophold

2.2.1 Hvem veelger hgjskoleophold — beskrivende niveau

Blandt de argange (1974-1987) som indgér i denabys®, er der betydeligt flere kvinder end
maend som tager pa hgjskole — omkring to ud artkvinder. Desuden er der under en procent af
eleverne, som har indvandrer-/efterkommerbaggrdnis vi ser pa andelen blandt de unges forael-
dre, der har gaet pa hgjskole, kan det konstatar@grsoner hvis foraeldre har gaet pa hgjskole og-
sa er mere tilbgijelige til selv at veelge et hgjskphold.

Efterskoleophold ser ud til at have en positiv ipdiélse pa de unges tilbgjelighed til at tage ga hg
skole: Blandt elever fra &rgang 1974-1982, dergdat pa hagjskole, har 29 pct. tidligere gaet pa
efterskole. Tilsvarende gaelder dette kun for 20 landt dem, der ikke har gaet pa hgjskole. Den
tilsvarende analyse af argang 1983-1987 beerer gigegorhold: For det fgrste er potentialet for
kommende hgjskoleelever langt fra udtemt, og foadeet slar den steerkt stigende efterskolefre-
kvens tydeligt igennem. Det farste forhold gaifoaskellen mellem gruppen som ikke har gaet pa
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hgjskole og dem, der har gaet pa hgjskole, alttdiggevil vaere markant reduceret, men differen-
cen vil gges i takt med, at hgjskolepotentialeputdhes. Det andet forhold — @gget efterskolefre-
kvens — kunne foranledige en forventning om gdgttning til hgjskolerne. Dog forudsat at de
'nye’ efterskoleelever ligner de tidligere, nar detlder tilbgjeligheden til senere at veelge et hgj-
skoleophold. De kommende ar vil vise, om dennediotning har noget pa sig.

Hajskoleeleverne opnar generelt et hgjere uddagsrEiseau end sammenligningsgruppen. Tabel-
len neden for illustrerer dette for udvalgte udddsesniveauer baseret pa data fra alle inddragede
argange (1974-1987). Forskellen i alle fire grupgresaerdeles markant og peger entydigt i samme
retning.

Grundskole Mellemjang Bachelor - Lang

videregaende videregaende
Gaet pa hgijskole 13 % 16 % 8 % 7%
Ej gaet pa hgjskole 23 % 6 % 4% 4%

Hajskolerne - for de lserdes blot...?

Som led i tegningen af hgjskoleelevernes statestshfil er lavet en raekke analyser af foreeldrenes
uddannelses- og arbejdsmarkedsforhold/-status sdikaitor for de unges 'sociale baggrund’.

Resultaterne ganske entydige: Hgjskoleelevernesarasdyenerelt hgjere uddannet og har hgjere
indkomst. Samme overordnede mgnster ses for fagdremeforskellen er her knapt sa stor. Samlet
set kan det derfor konkluderes, at hgjskoleeleveralé pa disse alment anerkendte parameter i
overvejende grad kommer fra velstillede hjem.

Det er langt fra usaedvanligt, at elevprofilen p&lellige uddannelsestilbud langt fra er repraesen-
tativ for befolkningen som helhed. Overrepraesemtadif socialt relativt velstillede ses fx ogsa i
gymnasiet, pa leererseminarierne og ikke mindstepame videregaende uddannelser. Dette blot
taget med for at saette situationen i perspektiv.spgrgsmal der treenger sig pa for hgjskolesekto-
ren er i denne forbindelse, hvorvidt det at relengttoredt/bredere — ikke mindst fra de mindre vel-
stillede samfundslag — er et anliggende? Og i biéénate fald: Hvor hgit, hvor eksplicit og hvordan
skal det i givet fald prioriteres?

2.2.2 Hvem veelger hgjskoleophold - forklarende niveau

Ved hjeelp af mulitvariate statistiske analysemet@dedlet kortleegt, hvilke faktorer i form af stati-
stiske variable, der har signifikant betydning $andsynligheden for at veelge hhv. fraveelge et hgj-
skoleophold. I forhold til konklusionerne baserétget beskrivende niveau (jf. oven for) tages der
her hgjde for, at visse sammenhaenge blot kan édsyséladende’, | det den egentlige forklaring
skal findes gennem en tredje (eller fijerde) bagggehde variabel. | opsummeret form ser konklu-
sionerne sdledes ud:

e Kvinder har mere end dobbelt sa store odds foragige et hgjskoleophold set i forhold til
meend. Sammenhaengen er mere steerk for den yngrsgalggpe end for den aeldre.

« Oddsene for indvandrere og efterkommere veelgepjskbleophold er langt mindre i forhold
til etniske danskere.

« Personer som har veeret pa efterskole har stgrefoddt tage pa hgjskole end personer, som
ikke har gaet efterskole.

« Oddsene for at tage pa hgjskole er vaesentligtestiavis foreeldrene har veeret pa hgjskole.

* Jo hgjere uddannelsesniveau foreeldrene har, jeestdds er der for at veelge et hgjskoleop-
hold.
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« Hvis man er bosat i Jylland eller pa Fyn frem fizeBand, er der starre odds for at man veelger
at ga pa hgijskole.

Som supplement til ovenstaende er der gennemiratende analyse baseret pa survey data, hvil-
ket har givet mulighed for at inkludere en reekkelhmgsdata og andre ’'blgde’ variable til belys-
ning af samme problemstilling. Denne supplerenddyar giver falgende resultater:

» Blandt de sociogkonomiske/demografiske faktoredetikun kan, alder og fars hgjest fuldfer-
te uddannelse, som har betydning for til- og frg\aflet hgjskoleophold.

o Oddsene for at tage et hgjskoleophold er stgris,rhan er kvinde frem for mand.
o Jo aldre man er, jo starre odds er der for, athataget pa hgjskole.

o Jo hgjere uddannelsesniveau faderen har, jo sidd®er der for, at man veelger et
hgjskoleophold

« Personer, som har gaet pa efterskole har dobbstbs odds for at tage pa hgjskole i forhold
til de, der ikke har gaet pa efterskole.

« Personer, som er aktive i foreninger eller udffnieilligt arbejde har starre odds for at tage pa
hgjskole ift. personer, som ikke er aktive.

» Personer som erklzerer sig enige i udsagnet "Hajeigter burde beskattes hardere end til-
feeldet er i dag” har sterre odds for at tage p&koég end personer som i mindre grad er enige
i udsagnet

« Oddsene for at tage pa hgjskole er stgrre for de,uter ikke ser nyheder i TV, end for dem
der ser nyheder pa TV.

2.3 Effekt af hgjskoleophold?

Kan der statistisk set identificeres en selvsteeréfigkt af hgjskoleophold? Det er grundlseggende
dette spagrgsmal, som ligger til grund for denneadaindersggelsen, hvor hgjskoleopholdet sgges
'isoleret og malt pad’ via statistisk analyse.

De forklarende variable er grupperet i 3 undergeupp
* Uddannelsesrelaterede faktorer (herunder hgjskbtgdp
» Demografiske forhold
» Udvalgte sociologiske baggrundsvariable

| neerveerende sammenhaeng er 'hgjskoleophold’ somtrekgaerlig interesse: Kan der spores en
statistisk sammenhaeng mellem dette og de anveftiiengige variable. Der opereres med to af-
haengige variable (effektvariable):

* Videre uddannelsesforlgb (hgjeste fuldferte uddsesaiveau)

* Indkomst

2.3.1 Resultaterne

Effekten malt ved hgjeste fuldfarte uddannelsesnivésiger, at personer som har gaet pa hgjskole,
opnar et hgjere uddannelsesniveau. Pga. det sttamateriale som ligger til grund for analysen, er

denne konklusion meget sikker. Men forskellen (¢ffa) er dog meget beskeden: Hgjskoleophold
er en af de klart svageste forklaringsvariable, soratatistisk signifikante i modellen. De veesent-

ligste forklaringsfaktorer, nar det geelder opnaktannelsesniveau, er derimod:

* Foreeldrenes uddannelsesniveau har en positiv batythr barnets uddannelsesniveau. Jo hg-
jere uddannelsesniveau for foreeldrene, jo hgjedanmkelsesniveau for barnet.
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« Kvinder nér et hgjere uddannelsesniveau end maend

Malt pa indkomst kan det konstateres, at pers@uen, har gaet pa hgjskole, har en lidt lavere ind-
komst i forhold til personer, som ikke har gaehpiskole. Ogsa her er forskellen (effekten) ganske
beskeden, men det kunne umiddelbart syne modstiédieforhold til den foregaende analyse. For-

klaringen pa de tilsyneladende modstridende koiddhes er, at personer som har gaet pa hgjskole
er mere tilbgjelige til at veelge de store profassimidannelser pa mellemlangt videregaende ni-
veau, som typisk giver anseettelse i den offentigigor, og som gennemsnitligt ligger lavere lgn-

maessigt end uddannelser pa tilsvarende niveaupsiamaert er leverandgrer til den private sektor.

Hgjskoleelever er altsa mere tilbgjelige til at geelddannelser, der kombinerer relativt hgijt ud-

dannelsesniveau med relativt lav lgn.

De vaesentligste forklaringsfaktorer nar det gadluthkomst er fglgende:

« Beskeeftigelsesstatus (om man er i arbejde ellarlezjdslgs) har en positiv effekt pa ind-
komstniveauet. Personer, som er i arbejde, harggerdrindkomst, end personer som star
udenfor arbejdsstyrken.

¢ Meend har en hgjere indkomst end kvinder — ogsaditeret for alder og uddannelsesniveau.

e Personer med mange afbrudte uddannelsesforlglnHawere indkomst end personer med fa
afbrudte uddannelsesforlgb.

2.3.2 Kvalificering og modifikation af 2003-undersg@gelsen

Med den anvendte analysemodel kvalificerer vi aselyfra 2003 ved at anvende multipel statistisk
modellering til at belyse effekten af hgjskoleoghdlundersggelsen fra 2003 blev ogsa antallet af
afbrudte uddannelsesforlgb inddraget som afhaeragighel i forhold at male effekt af hgjskoleop-
hold. Dette blev i farste omgang ogsa sggt genmérfeervaerende undersggelse, men Capacent
Epinion har mattet konstatere, at der knytter sigaekke substantielle problemer til dette aspekt,
som ikke kan Igses inden for det eksisterende sealgessige design.

Det primeere problem er i denne sammenhaeng at defimédlke uddannelsesafbrud som skal teelles
med. For hgjskolegruppen vil det veere neerliggenafesit teelle afbrudfter hgjskoleopholdet med.
Men hvad gar man sa med sammenligningsgruppes, @dis der ikke har gaet pa hgjskole — hvil-
ke afbrud skal teelles med for denne gruppe? Hiésadbrud teelles med for denne gruppe er sam-
menligningsgrundlaget abenlyst fejlagtigt, og fargd at implementere en kvalificeret afgraensning
af afbruddene er sveer at fa gje pa. Alternativinkualle afbrud teelles med for begge grupper. Det
giver isoleret set ensartethed og kvalificeret odai statistisk sammenligning. Men det er naeppe
interessant rent substantielt. Ud fra samme betiraggr er opsaetningen af analysen fra 2003 heller
ikke velvalgt.

Problemstillingen omkring analyse af hgjskoleophotd uddannelsesafbrud fordrer et anderledes
undersggelsesdesign baseret pa survey og kvaditatialyseelementer, som hverken naerveerende
design eller undersggelsen fra 2003 er lagt an til.

2.4  Social kapital blandt hgjskoleelever

Udgangspunktet for denne del af undersggelserogram 'social kapital’, som siden slutningen af
1990’erne har veeret et hyppigt anvendt begreb blpolitologer, sociologer og gkonomer. Social
kapital er i litteraturen ofte malt ud fra tre pie (indikatorer), som hver isaer maler forskelkie
der af social kapital-begrebet:

* Foreningsdeltagelse
« Tillid

* Netveerk.



capacent

EPINION

| denne analyse undersgges social kapital alensegeforeningsdeltagelse og tillid. Foreningsdel-
tagelse males som forekomsten (densiteten) af ifayemedlemskaber i form af frivilligt arbejde
eller gennem almindelige foreninger. Begrebettikan males péa flere mader, men males her gen-
nem varianterne generel og institutionel tillid.

Analyserne viser, at potentielle, tidligere og numaele hgjskoleelever udtrykker en hgjere grad af
generel tillid end ikke-hgjskoleeleverne. Omvenidev det sig ogsa, at ikke-hgjskoleelever har
starre institutionel tillid end de gvrige gruppem end forskellene er meget beskedne. Endelig viser
det sig, at potentielle og tidligere hgjskoleelelrar en markant hgjere foreningsdeltagelse end ik-
ke-hgjskoleelever. | denne sammenhaeng betragtesiderende hgjskoleelever som 'atypiske’,
idet de i kraft af deres hgjskoleophold i veesenthgere grad har mulighed for at veere forenings-
aktive.

Ud fra analyserne kan det konstateres, at hgjdksieepa to ud af tre parametre for social kapital
scorer markant hgjere end ikke-hgjskoleelever. INelisse to parametre er de senere ar blevet
fremhaevet som seerlig vigtige for det danske velsanahfund. Flere forskere argumenterer saledes
for, at Danmarks relativt hgje niveau af socialita@per en medvirkende faktor i forhold til landet
pkonomiske veekst kombineret med en forholdsvis daesk social/gkonomisk ulighed. Nogle stu-
dier argumenterer ligefrem for, at social kapitaltlee missing link’, der sammen med human kapi-
tal og fysisk kapital kan forklare forskelle i laaglgkonomiske niveau.

Ligeledes viser undersggelser, at foreningsdelaged en vigtig faktor i forhold til at skabe civil
engagement. Studier af amerikanske og italienskgusal viser, at civilt engagement i form af fri-
villig foreningsdeltagelse har en positiv effekt ggmfundsudviklingen i form af deres veesentlige
spill-over effekter pa folks generelle tillid tihedre mennesker. Reesonnementet er, at man gennem
forskellige foreningsaktiviteter danner feellesskabg 'ansigt til ansigt’ relationer og dermed op-
bygger generel tillid.

Hvis man sammenholder ovenstaende analyser odaesuhed de fremfarte argumenter for social
kapital, kan man saledes konkludere, at persooen, avervejer et hgjskoleophold eller er nuvae-
rendef/tidligere hgjskoleelever, har en relativt sti@engde af social kapital set i forhold til den re
sterende del af befolkningen. | det starre perdpekttillidsdimensionen saerlig vigtig for det dan-
ske velfeerdssamfund, fordi centrale velfeerdsordsrirttar en tidsmaessig dimension. Danmarks
hgje niveau af social kapital kan veere en af foitkigerne pa, at der bredt i befolkningen er en ac-
cept af den 'sociale kontrakt’ mellem den arbejde(akattebetalende) del af befolkningen og den
del, der forsgrges af det offentlige. Et sadantesyeror i vaesentlig grad pa eksistensen af befolk
ningens sociale kapital.

Ligesom med diskussionen vedrgrende hgjskoleelesesaciogkonomiske profil (er det et anlig-
gende at rekruttere 'socialt bredere’?) er dettéaspargsmal som bar afklares i denne sammen-
haeng, hvorvidt det er et egentligt/prioriteret ggéinde for hgjskolerne at bidrage til at gge den so
ciale kapital i samfundet. Nar dette er afklaret, éald svaret er bekraeftende, vil det bl.a. veere
levant at fa afklaret fglgende:

* | hvilket omfang sker det allerede i dag?
» Eksisterer det allerede som et egentligt formaj-hwad med praksis?
» Bgr det opprioriteres? Og hvordan skal det i giakt gribes an?

Undersgagelsens resultater indikerer, at jorden gteal er gedet for en indsats pa dette felt.
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3. Undersggelsesdesign og metode

Nezervaerende undersggelse er baseret pa et soligtistafundament inklusive desk research gen-
nemfart i starten af projektforlgbet. Den datakitdessige tilgang kombinerer registerdata pa indi-
vidniveau fra Danmarks Statistik (behandles viaKertilgang) med survey (spgrgeskemaundersg-
gelse) blandt potentielle og nuveerende hgjskoleeld¥enne samlede tilgang sikrer et fundament
af i praksis maksimalt valide socio-demografiskeadea Danmarks Statistik, mens vi gennem sur-
vey oparbejder data til en dyberegaende analyde ahges motivation for til- og fravalg af hgjsko-
leophold. Den samlede undersggelse er fundertgearide tre delanalyser:

« En registeranalyse baseret pa adgang til datagrm@arks Statistik (alle danskere fadt mel-
lem 1974 og 1987).

* En surveyanalyse blandt nuveerende hgjskoleelever.

e En surveyanalyse blandt unge i alderen 15-35 annB@ruppe segmenteres i tre overord-
nede grupper: Dem der har veeret pa hgjskole, demveevejer et hgjskoleophold, og dem
som ikke har veeret pa og heller ikke overvejenzskoleophold.

| dette afsnit beskrives indledningsvis indsamlingtoden anvendt i de enkelte undersggelser.
Dernaest praesenteres de anvendte statistiske analgsker.

3.1 Desk research

Der er i undersggelsens indledende fase genneddgktresearch, som har dannet en vidensmaessig
base for det videre arbejde i forbindelse med sgsikemaudvikling og identifikation af malgrupper
for undersggelsen.

3.2 Spergeskemadata (survey)

| forlaengelse af desk researchen er der udarb&jdetskellige spgrgeskemaer til de enkelte mal-
grupper. Spgrgeskemaerne er sa vidt muligt udfoemstfor at sikre starst mulig sammenlignelig-
hed. P& den made har det veeret muligt at kombswey-datakilderne i de efterfglgende analyser.

3.2.1 Nuveerende hgjskoleelever

Undersggelsen blandt nuveerende hgjskoleeleveuégangspunktet gennemfagrt som en totalun-
dersggelse og bestar netto af i alt 1.279 hgjsknleefordelt pa 44 hgjskofeDataindsamlingen er

! Alle hgjskoler i malgruppen (66 stk.) fik tilseridformationsbrev og blev efterfglgende ringet gpimvite-
ret til at deltage. Alle undtagen én hgjskole ifityeéde i at deltage. 44 hgjskoler endte med ad&endt
besvarede skemaer tids nok til at besvarelserneekinulgd i neervaerende datamateriale. Dette svbeer t
besvarelsesprocent pd institutionsniveau pa 67eptphvilket Capacent Epinion anser for tilfredstide.
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foretaget i perioden februar-marts 2008 med nyedarhgjskoleelever. Dette er et bevidst valg, da
risikoen for at elevernes svar er praeget af etierralisering alt andet lige reduceres ved at inter
viewe dem i begyndelsen af deres hgjskoleopholdrdggskemaerne er udsendt til hgjskolerne, der
selv har staet for distribuering, indsamling ogireering af spgrgeskemaer til Capacent Epinion..

Inden undersggelsens pabegyndelse er der gennenfatiern pilottest. Dette har veeret med til at
sikre kvaliteten af spgrgeskemaet — herunder ifileation og eliminering af eventuelle sproglige
uklarheder. Den interne pilottest bestod dels attedmisk test, dels af en indholdsmaessig test.
Spgrgeskemadata er scannet ind, hvilket sikred&t@jmeaessig reliabilitet.

3.2.2 Personer i alderen 15-35-arige

Undersggelsen blandt den yngre del af befolknindert,5-35-arige, er foretaget i perioden januar-
marts 2008. Dataindsamlingen er foregaet via enit@$ Capacent Epinions Danmarkspanel. | alt
indgar svar fra 817 personer. Capacent Epinionsragkspanel bestar af ca. 35.000 aktive repree-
sentativt udvalgte deltagere, som lgbende deltageriskellige undersggelser. Spgrgeskemaet er
udsendt elektronisk til malgruppen (15-35 ar) ogrgamfart via sakaldt CAWI (Computer Assisted
Web Interviewing). Dette betyder, at respondentdrae faet tilsendt spgrgeskemaet via e-mail i
form af et unikt link til det internetbaserede gp@kema. Der har veeret mulighed for, at spgrge-
skemaet kan udfyldes, nar det passer respondegtdarchar samtidig vaeret mulighed for at afbry-
de udfyldelsen og senere udfylde den resterendafdetemaet. Der er udsendt to pamindelser til
respondenter, der ikke har besvaret spgrgeskemietfor svarperioden. Paneldata er vejet pa va-
riablene alder, kan og geografisk placering.

3.3 Registerdata

| 2003 gennemfgrte CEFU som naevnt i indledningedetspgelseniTidligere hgjskoleelevers
efterfglgende uddannelsesvalg, frafald og gennastggrsammenlignet med unge med gymnasial
uddannelse som ikke har veeret pa hgjskodeim var baseret pa en tvillingeundersggelse.dBlan
studenterne fra 1992 til 1995 blev konstrueret mpe af de, der havde veeret pa hgjskole i perio-
den frem til 2001. Blandt de resterende studendear der efterfalgende lavet en tvillingepopulation,
som parvist lignede hgjskolepopulationen pa sa méaggrundsvariable som muligt. Denne meto-
de var alene velegnet i forhold til at undersgdekédn af hgjskoleopholdet, da alle baggrundsvari-
ablene ideelt set holdes konstante og variatioeeved kun findes i effekten af hgjskoleopholdet.

Vi har imidlertid fravalgt at anbefale en gentagetsillingeundersggelsen fra 2003, da den ikke
giver mulighed for at lave en malgruppeanalyse. Maddet at udveelge en raekke fadselsargange er
det muligt at undersgge, hvilke baggrundsvarisdben karakteriserer dem, der veelger et hgjskole-
ophold. | stedet for at 'parre’ to respondentgruppevendes multivariate statistiske analysemetoder
til at holde relevante baggrundsvariable konstas@ajet er muligt statistisk at male en evt. efédkt
hgjskoleopholdet og se bort fra variationerne ignagdsvariablene. Da registeranalysen baserer sig
pa oplysninger fra samtlige personer i de valggaidge sikres analysens konklusioner et sikkert
fundament.

| perioden november 2007 til marts 2008 er registalysen gennemfart blandt alle danskere i ar-
gang 1974-1987. De anvendte variable fremgar iriddise med de relevante analyseafsnit.

3.4 Analysemetoder

| dette afsnit gennemgéas de avancerede statistiskeder, som er anvendt i ovenstaende analyser.
Indledningsvist preesenteres kort de deskriptivéyaaenetoder, dernsest de mere avancerede stati-
stiske analysemetoder.
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3.4.1 Frekvensfordelinger og krydstabuleringer

Af deskriptive analysemetoder anvendes frekvenslorder og krydstabuleringer. Frekvensforde-
linger viser fordelingen af respondenter pa de keKeategorier for et givet spargsmal. Fordelin-
gerne er dels gengivet i antal respondenter, daislél (procent).

Krydstabuleringer viser de parvise korrelationedleme to variable (spgrgsmal). Her undersgges,
om der mellem to variable eksisterer en sammenhesg,om respondenterne svarer i et systema-
tisk manster pa to spargsmal. Krydstabuleringeameakt efter behov suppleres med statistiske mal,
der har til formal at bestemme, om en eventuel sammaeng kan skyldes statistisk usikkerhed eller
kan tilskrives en tilsvarende sammenhaeng i pouriati.

3.4.2 Lineeer multipel regression (OLS)

En lineaer regressionsmodel antager en lineser sah@ar@nmellem den variabel, man forsgger at
forklare, og de variable, man bruger som forklasfaggtorer (heraf navnet 'multipel’, idet modellen
indeholder mere end én forklarende variabel). Ideat man ser pa effekten af hver af de uafhzen-
gige variable, mens man kontrollerer for de gvtigéheengige variable.

Regressionsanalyse er et steerkt redskab til atrsmgie flere potentielle forklaringsfaktorer samti-
digt, og tilmed afgare hvilke(n) af de uafhaengigeiable, der har den steerkeste effekt pa den af-
haengige variabel. Effektanalysen i afsnit 4 er gemfart med multiple regressionsmodeller. Her
anvendes regressionsmodellerne til at undersggejesrar forskel pa, hvordan hgjskoleelever og
ikke-hgjskoleelever klarer sig malt pa uddannetséah og indkomstniveau.

'B’ (ustandardiserede regressionskoefficientemjairyk for effekten for hver af de enkelte uafthaen-
gige variable kontrolleret for effekten af de gerigafheengige variable. Effekten er opgjort som den
eendring pa den afhaengige variabel, en enheds agmufriden uafhaengige variabel medfarer kon-
trolleret for de gvrige uafhaengige variable. Deandardiserede regressionskoefficienters starrelse
er sdledes afhaengige af, hvordan variablene eerskal Dette tager 'betakoefficienter’ imidlertid
hgjde for, og anvendes derfor i denne rapport. BgtEndardiserede regressionskoefficienter) er
udtryk for den standardiserede effekt (fra -1 Jibi de enkelte uafhaengige variable kontrolleret fo
de gvrige. Her er en veerdi teet pa 1 udtryk en mstgetk positiv effekt, mens -1 er udtryk for en
meget steerk negativ effekt.

Endelig anvendes®RR i anden) til at vise de enkelte modellers saml®rklaringskraft, dvs. hvor
meget de enkelte forklaringsfaktorer til sammen faklare variationen i den afhaengige variabel.
Sagt med andre ord indikeref-&grrelsen, hvor gode indikatorer de enkelte edide variable er

i forhold til at forklare udfaldet (variationen) p&n afhaengige variabel.

3.4.3 Logistisk regression (binaer og multinominal)

Udover lineaer regression anvendes en variant aésempnsmodellen ’logistisk regression’. Denne
regressionsmodel tager hgjde for, at den afhaengigabel (fx til- og fravalg af hgjskoleophold) er
kategorisk opdelt, dvs. at 'afstanden’ mellem Jalgas svarkategorier ikke er mulig at male. In-
denfor denne type regression antages det, at saigl®den for at respondenterne veelger en af de
pageeldende svarkategorier (til- og fravalg af hadphold) kan transformeres til en intervalskala-
variabel. Vores sammenhaenge mellem de forklareadable og hgjskoleophold (afhaengig varia-
bel) er tilnsermelsesvis s-formet, hvilket bevirkarde estimerede ustandardiserede betakoefficien-
ter angiver haeldningen indenfor sandsynlighedsiatit [0,1;0,9] for til- og fravalg af hgjskole-
ophold, som i vores tilfeelde giver en tilneermelseset linie. Derfor er fortolkning af koefficien-
terne mere begraenset, da vi i princippet ikke edi@as om alle respondenter.

Selve regressionskoefficienterne kan desuden ikk®lkes pa helt samme made som ved lineaer
regression, fordi man udtaler sig indenfor sandghedsintervallet. Derfor benyttes odds ratios
indikeret ved Exp(b). Denne skal fortolkes sadamgdals for at en person, der falder i en given ka-
tegori i den uafhaengige variabel, ogsa falder ifater@ferencekategorien i den afhaengige variabel
er Exp(b) gange starre end for personer udenfereatekategorien. Det er med andre ord sandsyn-

13



capacent

EPINION

lighedsforholdet mellem to kategorier (fx mand,rfde) for at en given begivenhed indtreeffer (at
man tager pa hgjskole).

3.4.4 Faktoranalyse

Tankegangen med faktoranalysen er at afdaekke ugnglemble mgnstre i respondenternes besvarel-
ser i forhold til arsager om til- og fravalg aftetjskoleophold. Sagt med andre ord er faktoranaly-
sens formdl at gruppere/samle arsager, som tilsaneneidtryk for den samme bagvedliggende

faktor.

Faktoranalysen vil kunne vise, om der eksisteretesyatiske sammenhaenge mellem flere af
spagrgsmalene, eksempelvis arsager om til- og fashlhgjskole. De variable (spgrgsmal) der
’heenger sammen’ kan omdannes til en enkelt falérden made reduceres antallet af variable i
dataseettet og analyserne baseres pa 'sammensaitdile med hgj malingsvaliditet og reliabilitet.

3.4.5 Klyngeanalyse

En klyngeanalyse er en statistisk analytisk metbser data analyseres med henblik pa at gruppere
respondenterne i grupper med feelles karakteriskikar klynge indeholder saledes respondenter,
som har samme egenskaber i forhold til det seep@afgsmal som klyngeanalysen baseres pa, og
hvor respondenterne i de forskellige klynger erkaat forskellige fra hinanden.

Klyngeanalysen anvendes eksempelvis i analysemrehat til formal at undersgge karakteristika
ved de nuveerende hgjskoleelever. | disse analyddyregerne dannet ud fra respondenternes svar
pa arsagerne til, at man valgte et hgjskoleophdddefter er der dannet en reekke klynger, hvor re-
spondenterne i hver klynge deler karakteristikarnt af deres tilkendegivelser af, hvilke faktorer,
der havde betydning for deres tilvalg af et hgjskphold.

De identificerede klynger krydstabuleres med reMwdaggrundsvariable. Pa den made frembrin-
ges der viden om, hvad der karakteriserer de relgmar, som fx tilkendegiver, at 'afklaring af
studievalg’ var den vigtigste arsag til, at margtalet hgjskoleophold.
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4. Elevprofil

Her i afsnit 4 preesenteres en registerbasstatistisk profil af hgjskoleeleverne i form abuéa-
terne fra en reekke deskriptive analyser, der sagafdaekke, pa hvilke centrale parametre hgjsko-
leeleverne adskiller sig fra dem, der ikke har giehgjskole. Indledningsvist preesenteres elever-
nes baggrund i form af bl.a. kan og uddannelsejadst foraeldrenes baggrund, eksempelvis ind-
komst og uddannelsesniveau.

Alle de gennemfarte analyser er opdelt i to grugper. for og efter &rgang 198Arsagen til at
1982 er valgt som cut point er, at argangene &f8e ikke er 'udtemt’ for elever ud fra den be-
tragtning, at hgjskolerne definerer deres kerneragjge som de 18-24-arige.

4.1 Elevernes baggrund

Af tabel 4.1.1. ses den kansmaessige fordeling @kbleelever for argangene 1974-1982. Her
fremgar det, at det iseer er kvinderne, der har f@@dgjskole. Saledes er 65 pct. af de tidligaje h
skoleelever kvinder, mens 35 pct. er maend.

Tabel 4.1.1: Kan, argang 1974-1982

Ej gaet pa hgjskole Gaet pa hgjskole
53 % 35 % 51 %
Mand (263030) (18474) (281504)
. 47 % 65 % 49 %
Kvinde (235258) (34474) (269732)
Total 100 % 100 % 100 %
(498288) (52948) (551236)

2 Med registerbaseret menes, at elevprofilanalyksreanddrager sociogkonomiske og demografiske bag-
grundsvariable hentet via Danmarks Statistiks temgi®er er saledes ikke inkluderet survey-data.

%1982 er inkluderet i 'far-perioden’ — dvs. 1974829
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Tabel 4.1.2. viser kgnsfordelingen for argang 19887. Her ses det, at kansfordelingen er endnu
mere skeev end for de eeldre argange. Saledes et.34f hgjskoleeleverne maend, mens 70 pct. er
kvinder.

Tabel 4.1.2: Kgn, drgang 1983-1987

Gaet pa hgjskole

Ej gaet pa hgjskole

52 % 30 % 51 %

Mand (131625) (2664) (134289)
. 48 % 70 % 49 %

Kvinde (121686) (6294) (127980)
Total 100 % 100 % 100 %

(253311) (8958) (262269)

Af tabel 4.1.3 ses, hvor stor en andel af de eakeljange, der har gdet pa hajskole. Af de personer
som er fadt i 1974 har 11 pct. gaet pa hagjskolesn@epct. af personer fadt i 1982 har gaet pa hgj-
skole. Blandt personer fgdt i 1987 har 1 pct. gaetajskole. Den relativt lave andel blandt de yng-
re argange skyldes naturligvis, at disse langefraudtemte’ for fremtidige hgjskoleelever. Dette
forklarer i — med argangene — stigende grad degréamndel af hgjskoleelever for argangene 1983
og frem. Den reelle andel af hgjskoleelever foselidrgange kan derfor ikke beregnes pa nuveeren-
de tidspunkt.

Uagtet dette kan det konkluderes, at hgjskolerifiesekning pa de unge er faldet betydeligt fra
midten af 70’erne til begyndelsen af 80’erne. Fafde 11 til ca. 8 pct. af en ungdomsargang svarer
til en nedgang pa 27 pct., hvilket kombineret me@#hes relativt sma ungdomséargange har kunnet
meerkes i hgjskolesektoren.

Ej gaet pa hgjskole

Tabel 4.1.3: Andelen af hgjskoleelever fordelt efter fadselsar

Gaet pa hgjskole

Total

1974 89 % (62485) 11 % (7814) 100 % (70299)
1975 89 % (63372) 11 % (7811) 100 % (71183)
1976 89 % (57779) 11 % (6859) 100 % (64638)
1977 90 % (55044) 10 % (6175) 100 % (61219)
1978 90 % (55885) 10 % (5921) 100 % (61806)
1979 91 % (53931) 9 % (5223) 100 % (59154)
1980 91 % (52267) 9 % (4863) 100 % (57130)
1981 92 % (48780) 8 % (4251) 100 % (53031)
1982 92 % (48745) 8 % (4031) 100 % (52776)
1983 93 % (47476) 7 % (3438) 100 % (50914)
1984 95 % (49170) 5 % (2625) 100 % (51795)
1985 97 % (52045) 3 % (1569) 100 % (53614)
1986 98 % (53792) 2 % (851) 100 % (54643)
1987 99 % (50828) 1 % (475) 100 % (51303)
Total 92 % (751599) 8 % (61906) 100 % (813505)
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Hvis vi vender blikket mod sammensaetningen af lulgskever set ift. elevernes etnicitet, fremgar
det af tabel 4.1.4 og 4.1.5, at flertallet af hgjeklever er etniske danskere. Kun en lille andel
blandt indvandrere og efterkommere har gaet p&kabigjs- henholdsvis 161 personer og 244 perso-
ner for &rgangene 1974-1982, hvilket svarer til lidder 1 pct. af samtlige hgjskoleelever i argan-

gene.
Tabel 4.1.4: Andelen af hgjskoleelever opdelt efter etnicitet, argang 1974-1982

Ej gaet pa hgjskole Gaet pa hgjskole
97 % 99 % 97 %
Dansk (460605) (50773) (511378)
1% <0,5% 1%
Indvandrere (5273) (161) (5434)
2% <0,5% 2%
Efterkommere (8750) (244) (8994)
Toml 100 % 100 % 100 %
(474628) (51178) (525806)

Fra argangene 1983-1987 har 76 indvandrere/efteriempa nuveerende tidspunkt gaet pa hajsko-
le. Dette svarer igen til lidt under 1 pct. af lajeeleverne fra &rgangene 1983-1987.

Tabel 4.1.5: Andelen af hgjskoleelever opdelt efter etnicitet, argang 1983-1987

Ej gaet pa hgjskole Gaet pa hgjskole Total
96 % 99 % 96 %
Dansker (236184) (8714) (244898)
4% 1% 4%
Indvandrer/efterkommer (9319) (76) (9395)
Total 100 % 100 % 100 %
(245503) (8790) (254293)
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Tabel 4.1.6 viser for de eeldre argange det hgfetdéarte uddannelsesniveau for hver af de to
grupper. Den entydige tendens er, at de tidligejekoleelever samlet set har opnaet et hgjere ud-
dannelsesniveau end sammenligningsgruppen. Dsggriddannelserne pa mellemlangt viderega-
ende niveau, der treekker op for hgjskolegruppen.eenserkes, at videreuddannelsespotentialet
for navnlig de yngre argange langt fra er udtemtviF det veere uhyre fa fra argang 1982 som er
registreret med en afsluttet videregadende uddamrjélst opgarelsen geelder med slutstatus ar 2006
— de er sdledes 23-24 ar pa opgarelsestidspunktet.

De manglende uddannelseskategorier for argang 1983-i tabel 4.1.7 skal forstas efter samme
reesonnement: Der er ganske simpelt ingen som hdigigiort deres videregaende studie i en alder
af 22-23 ar eller derunder. Tendensen i denne tahdérstatter dog entydigt, at hgjskoleeleverne
klarer sig bedre i uddannelsessystemet, idet 60hactafsiuttet en kompetencegivende ungdoms-
uddannelse mod 51 pct. i sammenligningsgruppen.

Tabel 4.1.6: Hojeste fuldfgrte uddannelsesniveau, argang 1974-1982

Ej gaet pa hgjskole Gaet p& hgjskole Total
Grundskole 10 % 10 % 10 %
(50380) (5223) (55603)
2% 5% 2%
Forberedende forlgb (10867) (2671) (13538)
Gymnasial / Erhvervsfagli- 63 % 46 % 61 %
ge praktik- og hovedforlgb (308357) (24056) (332413)
. 2 5% 4% 5%
e R e (24109) (1990) (26099)
0, 0, 0,
Mellemlang videregaende 9% 19 % 10%
(43878) (9850) (53728)
Bachelor a0 2 g4
(27198) (4717) (31915)
Lang videregaende 6% 8 % 6%
9 9 (27170) (4217) (31387)
ol 1> % 1> % 1> %
(536) (35) (571)
Total 100 % 100 % 100 %
(492495) (52759) (545254)

Tabel 4.1.7: Hojeste fuldfgrte uddannelsesniveau, argang 1983-1987

Ej gaet pa hgjskole

Gaet pa hgjskole

Grundskole 48 % 34 % 47 %
(117320) (3041) (120361)
1% 5 % 2%
Forberedende forlgb (3395) (477) (3872)
Gymnasial / Erhvervsfagli- 51 % 60 % 51%
ge praktik- og hovedforlgb (125524) (5314) (130838)
Total 100 % 100 % 100 %
(246239) (8832) (255071)

Af tabel 4.1.8 og 4.1.9 fremgar hgjskoleeleverrasktergennemsnit for de to argangsgrupper
(gammel karakterskala). Tabellerne viser, at dememindre forskel i karaktergennemsnit for unge,
der hhv. har géet og ikke gaet pa hgjskole. Deélkedes tendens til at unge, der har gaet pa hgjsko
le, har et hgjere karaktersnit pa deres ungdomsungdize end de unge, der ikke har gaet pa hgjsko-
le. Derimod har unge, der ikke har gaet pa hgjsketelens til at have et hgjere karaktersnit fra
grundskolen end unge, der veelger at g& pa hgjskole.
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Forskellen pa grundskoleniveau er umiddelbart asiende i lyset af, at det i overvejende grad er
unge fra relativt ressourcesteerke hjem, som tagergjskole (jf. senere afsnit). Forklaringen skal
givetvis findes i, at flere hgjskoler har et elegktel som er udpreeget ikke-boglige og typisk har
opnaet meget lave karakterer i grundskolen.

Tabel 4.1.8: Karaktergennemsnit fordelt p& uddannelse og hajskole, &rgang 1974-1982

Ikke gaet pa hgjskole Gaet pa hgjskole

Grundskole 7,71 7,51

Ungdomsuddannelse 8,17 8,40

Tabel 4.1.9: Karaktergennemsnit fordelt pa uddannelse og hgjskole, rgang 1983-1987

Ikke gaet pa hgjskole Gaet p& hgjskole
Grundskole 7,97 7,66
Ungdomsuddannelse 8,18 8,54

Af tabel 4.1.10 ses for argang 1974-1982 sammenéaemgllem de unges efterskoleophold og
hgjskoleophold. Af tabellen fremgar det, at blaselelever der har gaet pa hgjskole, har 29 pct.
tidligere gaet pa efterskole mod 20 pct. blandt dden ikke har gaet pa hgjskole. Der er saledes en
meget klar tendens til, at unge der har gaet gésiile er mere tilbgjelige til senere hen ogsa at
tage pa hgjskole.

Tabel 4.1.10: Efterskole, argang 1974-1982

Ej gaet pa hgjskole Gaet pa hgjskole
e 80 % 71 % 79 %
Ej gaet pa efterskole (396954) (37386) (434340)
o s 20 % 29 % 21 %
Gaet pa efterskole (97336) (15491) (112827)
Total 100 % 100 % 100 %
(494290) (52877) (547167)

Det tilsvarende billede for argang 1983-1987 §bel 4.1.11) beerer preeg af to forhold: For det far-
ste er potentialet for kommende hgjskoleelevertlfragudteamt, og for det andet slar den staerkt
stigende efterskolefrekvens tydeligt igennem. Beste forhold gar, at forskellen mellem gruppen
som ikke har gaet pa hgjskole og dem, der harggbjskole, alt andet lige vil veere markant re-
duceret — differencen vil gges i takt med, at hupghotentialet udtemmes. Det andet forhold — gget
efterskolefrekvens — kunne foranledige en forvergrm gget tilslutning til hgjskolerne forudsat at
de 'nye’ efterskoleelever ligner de tidligere, d&t geelder tilbgjeligheden til senere at veelgezgt h
skoleophold.

Tabel 4.1.11: Efterskole, argang 1983-1987

Ej gaet pa hgjskole Gaet pa hgjskole Total
e 72 % 68 % 72%
Ej gaet pa efterskole (178855) (6029) (184884)
. s 28 % 32% 28 %
Gaet pa efterskole (70115) (2891) (73006)
_ 100 % 100 % 100 %
(248970) (8920) (257890)
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4.2 Moderens baggrund

Som led i tegningen af hgjskoleelevernes sociogkmsi@ profil rettes fokus nu mod moderens
uddannelseshistorik og indkomstforhold. | farstegarmg undersgges, om der blandt tidligere hgj-
skoleelever er en tendens til, at mgdrenes valgiigaaf hgjskoleophold kan identificeres blandt
argangene 1974-1982 og 1983-1987 i forhold til siéiteog fravalg af et hgjskoleophold.

Hvis vi ser pa andelen af madre, der har gaet jekdle, fremgar resultaterne af tabel 4.2.1 og
4.2.2 for de to argangsperioder respektive. Tal&ll4or de aeldre argange viser en klar sammen-
haeng: Personer hvis madre har gaet pa hgjskoladwant mere tilbgijelige til selv at veelge et hgj-
skoleophold. Selvom andelen for begge gruppenefhav. 1,4 og 2,2 pct.) er forskellen mellem de
to markant. Forskellen blandt de yngre argangempesgmme retning men er relativt set mindre (jf.
tabel 4.2.2). Denne argangsperiode er dog ikkegmelesom sammenligningsgrundlag, da det uud-
tomte hgjskolepotentiale er betydeligt.

Tabel 4.2.1: Moderens hgjskolehistorik, argang 1974-1982

Ej gaet pa hgjskole

Gaet pa hgjskole

e 98,6 % 97,8 % 98,5 %
Ej gaet pa hgjskole (358237) (38574) (396811)
- . 1,4 % 2.2 % 1,5 %
Gaet pa hgjskole (5146) (882) (6028)
Totl 100 % 100 % 100 %

(363383) (39456) (402839)

Tabel 4.2.2: Moderens hgjskolehistorik, arg

1983-1987

Ej gaet pa hgjskole

Gaet pa hgjskole

oo 96,7 % 95,6 % 96,7 %
Ej gaet pa hgjskole (192294) (6645) (198939)
N 33% 4.4 % 3,3%
Gaet pa hgjskole (6492) (306) (6798)
Total 100 % 100 % 100 %

(198786) (6951) (205737)
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Blandt de sociogkonomiske karakteristika ved digeide hgjskoleelever beskrives bade moderens
indkomstniveau (ved barnets 18. ar) samt moderédannelseshistorik.

Af tabel 4.2.3. og 4.2.4. fremgar sammenhaengeremethoderens indkomst ved barnets 18. ar og
om barnet har gaet pa hgjskole eller ej. Beggdleabéser entydigt, at hgjskolegruppens madre
generelt har hgjere indkomster, sa hgjskoleeleveraié pa denne parameter i overvejende grad
kommer fra velstillede hjem.

Tabel 4.2.3: Moderens indkomst, da barnet var 18 ar, argang 1974-1982

Ej gaet pa hgjskole  Gaet pa hgjskole

Ingen indkomst 1% 1% 1%
9 (7275) (563) (7838)
] 12 % 10 % 12 %
Op til og med 99.999 kr. (57945) (5307) (63252)
Mellem 100.000 og 199.999 47 % 42 % 46 %
kr. (229008) (21585) (250593)
Mellem 200.000 og 299.999 32 % 36 % 32%
kr (154430) (18527) (172957)
Mellem 300.000 og 399.999 6 % 8 % 6 %
kr. (28174) (4101) (32275)
Mellem 400.000 og 499.999 1% 2% 1%
kr. (6093) (963) (7056)
Fra og med 500.000 kr. 1% 2% 1%
og hgjere (4199) (795) (4994)
100 % 100 % 100 %
Total (487124) (51841) (538965)

Tabel 4.2.4: Moderens indkomst, da barnet var 18 ar, argang 1983-1987

Ej gaet pa hgjskole  Gaet pa hgjskole

Ingen indkomst 1 % 1% 1%
9 (1968) (53) (2021)
] 5% 5% 5%
Op til og med 99.999 kr. (12994) (459) (13453)
Mellem 100.000 og 199.999 26 % 24 % 26 %
kr. (63585) (2104) (65689)
Mellem 200.000 og 299.999 43 % 39 % 43 %
kr (106691) (3394) (110085)
Mellem 300.000 og 399.999 18 % 22 % 18 %
kr. (44870) (1939) (46809)
Mellem 400.000 og 499.999 4% 5% 4%
kr. (10066) (472) (10538)
Fra og med 500.000 kr. 3% 4% 3%
og hgjere (6466) (350) (6816)
100 % 100 % 100 %
Total (246640) (8771) (255411)
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Nar det geelder moderens hgjeste fuldfarte uddaeswiseau, fremgar det af tabel 4.2.5, at uddan-
nelsesniveauet generelt er markant hgjere i hggkabpen. Fx har 26 pct. af mgdrene til hgjskole-
elever grundskole som hgjeste fuldfgrte uddanneilsesu, mens denne andel for sammenlignings-
gruppen er veesentlig hgjere (38 pct.). Omvendblikket rettes mod mellemlange og lange vide-
regdende uddannelser: Her ligger andelen i hgjgkgd@en markant hgjere. Billedet er komparativt
set stor set det samme for de yngre argange, soistétabel 4.2.6.

Tabel 4.2.5: Moderens uddannelsesniveau, argang 1974-1982.

Ej gaet pa hgjskole  Gaet pa hgjskole

2% 2% 2%
Farskoleuddannelser (11946) (1164) (13110)
38 % 26 % 37 %
Grundskole (189969) (13738) (203707)
. 2% 2% 2%
Almen gymnasial uddannelser (9547) (1218) (10765)
Erhvervsgymnasial uddannel 1> % 1> % 0 %
ser (1759) (183) (1942)
Erhvervsfaglige praktik- og 33% 29 % 33%
hovedforlgb (164352) (15383) (179735)
Korte videregdende uddanne 4 % 5% 4 %
ser (18349) (2479) (20828)
Mellemlange videregdende 16 % 29 % 17 %
uddannelser (79177) (15351) (94528)
Lange videregdende uddanng 2% 5% 3%
ser/Bachelor (11951) (2682) (14633)
1> % 1> % 0%
Forskeruddannelser (208) (48) (256)
2% 1% 2%
Uoplyst (10685) (680) (11365)
Total 100 % 100 % 100 %
(497943) (52926) (550869)
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Tabel 4.2.6: Moderens uddannelsesniveau, argang 1983-1987.

Ej gaet pa hgjskole | Gaet pa hgjskole

3% 2% 3%
Farskoleuddannelser (7325) (219) (7544)
30 % 22 % 29 %
Grundskole (74737) (2010) (76747)
Almen gymnasial uddannelser 3% 3% 3%
(6626) (284) (6910)
. 1% 1% 1%
Erhvervsgymnasial uddannels (2187) (55) (2242)
Erhvervsfaglige praktik- og 34 % 25 % 34 %
hovedforlgb (86572) (2201) (88773)
Korte videregdende uddannel- 4 % 5 % 4%
ser (10107) (421) (10528)
Mellemlange videregaende udt 20 % 2% 21 %
dannelser (51614) (2899) (54513)
Lange videregaende uddanne 4 % 8 % 4 %
ser/Bachelor (9496) (736) (10232)
1> % 1> % 0%
Forskeruddannelser (406) (30) (436)
2% 1% 2%
Uoplyst (4175) (102) (4277)
Total 100 % 100 % 100 %
(253245) (8957) (262202)
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4.3 Faderens baggrund

Andelen af de tidligere hgjskoleelever, hvis fadireledes har gaet pa hgjskole, fremgar af tabel

4.3.1. og 4.3.2. Her ses samme overordnede tesdenios mgdrene: De personer, hvis faedre har
gaet pa hgijskole, er mere tilbgjelige til selv alge et hgjskoleophold. Billedet er ens for begge

argangsperioder med en naturlig mindre forskel dilafe yngre argange grundet det betydelige

uudtgmte hgjskolepotentiale.

Tabel 4.3.1.: Faders hgjskolehistorik, argang 1974-1982

R Ej gaet pa hgjskole Gaet p& hgjskole
Ej géet pa hajskole (332116;/%) (%%66202/;) (39622/206)
Gaet pa hgjskole (%'8992/;’) %fég/)" (%'3?6%
Total (3139705?4) (:1328;{2) (3170106?8)

Tabel 4.3.2.: Faders hgjskolehistorik, argang 1983-1987

Ej gaet pa hgjskole

Gaet pa hgjskole

e 98,3 % 97,5 % 98,3 %
Ej gaet pa hgjskole (186522) (5978) (192500)
e s 1,7 % 2,5 % 1,7 %
Gaet pa hgjskole (3173) (153) (3326)
_ 100 % 100 % 100 %

(189695) (6131) (195826)
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Af tabel 4.3.3 og 4.3.4 fremgar faedrenes indkonastni (ved malgruppens 18. ar). Den overordne-
de tendens er den samme som for mgdrene: Hgjskplegns feedre ligger generelt hgjere ind-
komstmeessigt bade for de eeldre og yngre argandeerDiog en vaesentlig pointe, at forskellen
blandt feedrene er mindre markant end hos mgdrene.

Tabel 4.3.3.: Faderens indkomst ved barnet 18. ar, argang 1974-1982

Ej gaet pa hgjskole Gaet pa hgjskole
Ingen indkomst 1% 1% L%
9 (4667) (452) (5119)
. 6 % 5 % 6 %
Op til og med 99.999 kr. (30703) (2664) (33367)
Mellem 100.000 og 19 % 15 % 18 %
199.999 kr. (88346) (7635) (95981)
Mellem 200.000 og 38 % 34 % 38 %
299.999 kr (182127) (16955) (199082)
Mellem 300.000 og 19 % 22% 19 %
399.999 kr. (90735) (11055) (101790)
Mellem 400.000 og 8 % 10 % 8 %
499.999 kr. (36638) (5123) (41761)
Fra og med 500.000 kr. 9 % 13 % 9%
og hgjere (42289) (6687) (48976)
100 % 100 % 100 %
Total (475505) (50571) (526076)

Tabel 4.3.4.: Faderens indkomst ved barnet 18. ar, argang 1983-1987.

Ej gaet pa hgjskole  Gaet pa hgjskole

. 1% 1% 1%
Ingen indkomst (1935) (56) (1991)
, 4% 3% 4 %
Op til og med 99.999 kr. (8516) (247) (8763)
13 % 13 % 13%
Mellem 100.000 og 199.999 kr. (30979) (1073) (32052)
28 % 24 % 28 %
Mellem 200.000 og 299.999 kr (67913) (2073) (69986)
28 % 26 % 27 %
Mellem 300.000 og 399.999 kr. (66299) (2189) (68488)
12 % 14 % 12 %
Mellem 400.000 og 499.999 kr. (29736) (1216) (30952)
: 15% 19% 15%
Fra og med 500.000 kr. og hgjer (35653) (1656) (37309)
100 % 100 % 100 %
Total (241031) (8510) (249541)
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Feedrenes uddannelsesniveau fremgér af tabel 493463%. Igen er billedet det samme som for
mgdrene: Hgjskolegruppens faedre er generelt hagannet — feerre har grundskole og flere har
mellemlang eller lang videregdende uddannelse sajeste fuldfarte niveau. Men igen er tenden-
sen er svagere end blandt madrene.

Tabel 4.3.5: Faderens hgjst fuldferte uddannelse ved barnets 18 ar, argang 1974-1982.
Ej gaet pa hgj-

Gaet pa hgjskole Total

skole

5% 5% 5%
Farskoleuddannelser (25780) (2692) (28472)
28 % 21 % 27 %
Grundskole (137957) (11005) (148962)
. 2% 2% 2%
Almen gymnasial uddannelser (9335) (1276) (10611)
. 1% 1% 1%
Erhvervsgymnasial uddannelser (2778) (414) (3192)
Erhvervsfaglige praktik- og hovedfor- 43 % 36 % 42 %
lgb (214145) (18867) (233012)
. 4% 4% 4%
Korte videregdende uddannelser (18945) (2202) (21147)
Mellemlange videregdende uddannel 10 % 17 % 11%
ser (49173) (8954) (58127)
0 % 0% 0%
Bachelor (1368) (210) (1578)
. o 6 % 12 % 6 %
Lange videregaende uddannelser (27873) (6185) (34058)
0 % 0% 0 %
Forskeruddannelser (985) (232) (1217)
2% 2% 2%
Uoplyst (9948) (911) (10859)
Tl 100 % 100 % 100 %
(498287) (52948) (551235)
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Tabel 4.3.6: Faderens hgjst fuldferte uddannelse ved barnets 18 ar, argang 1983-1987.

Ej gaet pa hgjskole

Gaet pa hgjskole

5% 6 % 5%
Foarskoleuddannelser (13859) (502) (14361)
25 % 19 % 25 %
Grundskole (62694) (1715) (64409)
. 3% 4% 3%
Almen gymnasial uddannelser (6784) (344) (7128)
. 1% 1% 1%
Erhvervsgymnasial uddannelser (1911) (58) (1969)
Erhvervsfaglige praktik- og 42 % 33% 42 %
hovedforlghb (106633) (2985) (109618)
- 2 4% 4% 4%
Korte videregaende uddannelse (11293) (403) (11696)
Mellemlange videregdende 10 % 16 % 10 %
uddannelser (25608) (1440) (27048)
0% 1% 0%
Bachelor (1080) (48) (1128)
. ° 7% 14 % 7%
Lange videregaende uddannelsg (17442) (1281) (18723)
0% 1% 0%
Forskeruddannelser (1063) (64) (1127)
2% 1% 2%
Uoplyst (4942) (118) (5060)
Total 100 % 100 % 100 %
(253309) (8958) (262267)
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5. Valg af hgjskole og hgjskoleeffekt

Her i afsnit 5 er gennemfart multivariate regressamalyser med det formal i farste omgang at
identificere bestemmende faktorer i forhold til yaf hajskoleophold og dernaest se pa eventuelle
effekter af hgjskoleophold malt pa videre uddaresftelgb og indkomst. De multivariate regressi-
onsanalyser er primeert baseret pA samme registestan ligger til grund for elevprofilanalysen.
Dog inddrages i et enkelt tilfeelde resultaternsm@rgeskemaundersggelsen til at supplere billedet
med mere ’'blgde’ data.

Ligesom med elevprofilanalyserne splittes alle dergmfarte analyser baseret pa registerdata i to
grupper hhv. far og efter argang 1982 (1974-19821983-1987). Af formidlingsmaessige hensyn
er alle analyseresultaterne opsummeret i punktforrhver modelkgrsel. | bilagsrapporten er resul-
taterne preesenteret skematisk med fagtermer.

9.1 De unges til- og fravalg af hgjskoleophold

5.1.1 Analyse baseret pa 'harde data’ alene (registerdata)

Nedenstaende figur sammenfatter og illustrer mudigeager til valg/fravalg af hgjskoleophold. De
forklarende variable er grupperet i tre undergruppevalgte sociologiske baggrundsvariable (so-
cial baggrund), uddannelsesrelaterede faktorett @tgrskoleophold) samt demografiske variable.
Den afheengige variabel er todelt: Om man har vegréigjskole eller e;.
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UAFH/ZENGIGE VARIABLE = POTENTIELLE FORKLARINGSFAKEBR AFH/ENGIG VARIABEL

UDDANNELSESRELATEREDE FAKTORER \
» Efterskole (eget ophold)

DEMOGRAFI OG LIGN.
Kan
Alder
Etnicitet
Beboelse fordelt pa bystarrelse
Region (Sjeelland eller Jylland/Fyn)

HBJSKOLE-
OPHOLD

eller
=N

SOCIAL BAGGRUND / FOR/LDREFAKTORER
Mors hgijeste fuldfgrte uddannelsesniveau
Fars hgjeste fuldfgrte uddannelsesniveau
Antal frafald — mor
Antal frafald — far
Mors indkomst
Fars indkomst
Efterskole — mor
Efterskole — far
Hgjskole — mor

Hagjskole far j

| det fglgende preesenteres de faktorer, der haifik@nt betydning for sandsynligheden for til- og
fravalg af hgjskoleophold blandt &rgangene 19747198er gennemgas séledes ikke de forkla-
ringsfaktorer, der ikke har vist sig at veere ahsigant betydning for valg eller fravalg af hgjd&e
ophold. Af konklusioner er fglgende:

« Kvinder har mere end dobbelt sd store odds foragige et hgjskoleophold set i forhold til
maend. Sammenhaengen er mere steerk for den yngregailgspe end for den aeldre.

« Oddsene for indvandrere og efterkommere veelgepjskbleophold er langt mindre i forhold
til etniske danskere.

» Personer som har veeret pa efterskole har stgrefoddt tage pa hgjskole end personer, som
ikke har gaet efterskole.

« Oddsene for at tage pa hgjskole er veesentligtestiavis foraeldrene har veeret pa hgjskole.

« Jo hgjere uddannelsesniveau foreeldrene har, jrestdds er der for at veelge et hgjskoleop-
hold.

« Hvis man er bosat pa Jylland eller Fyn frem forlBjael er der stgrre odds for at man veelger
at ga pa hgijskole.

* Analyser er foretaget p& begge aldersgrupper (f&@4-1982 og 1983-1987), men der har ikke visasig
veere vaesentlige forskelle i forhold til hvilke faker, der har betydning for valg/fravalg af hgjsiaghold.
Konklusionerne geelder derfor begge aldersgruppermmadre andet naevnes.
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5.1.2 Analyse med inddragelse af 'blgde data’ (holdninger m.v.)

| tilleeg til analysen oven for er gennemfgrt esvilirende logistisk regression pa data fra sparge-
skemaundersggelsen, da dette giver mulighed fiokktdere mere ’blgde forklaringsfaktorer’ som
fx medievaner, politisk interesse, tillid og diversoldningsudsagn pa enkeltspgrgsmalsniveau. Af
hensyn til repreesentativitet er kun inkluderet beslger fra personer mellem 20 og 35 ar, som en-
ten har gdet pa hgjskole, eller ikke har gaet jgkbke og heller ikke overvejer deModellen er
illustreret neden for:

UAFH/ENGIGE VARIABLE = POTENTIELLE FORKLARINGSFAKEBR AFH/ZAENGIG VARIABEL

UDDANNELSESRELATEREDE FAKTORER
» Efterskole (eget ophold)

DEMOGRAFI
Kgn
Alder
Etnicitet
AEldre sgskende

HOLDNING OG INTERESSER M.V.
Medlem af en forening
Frivilligt arbejde
Medlem af politisk parti
Hvor ofte ser/laeser du nyheder i:
0 Fjernsynet
O e N H@JISKOLE-
o Nyheder pa internettet OPHOLD
Interesse for:
o Politik eller
o Samfundsforhold i DK
o Samfundsforhold i udlandet EJ
Enighed:
Voldsforbrydelser bgr straffes hardere end i dag.
Hgije indtaegter burde beskattes hardere end tilfaetde
dag.
Indvandring udggr en alvorlig trussel mod voresametie
egenart.
Den gkonomiske vaekst bgr sikres gennem en udbygni
af industrien , ogsa selvom det kommer i strid mmeifz-
interesser.
Tillid til:
o Domstole
o Politiet
0 Embedsmeer

* Mors hgjeste fuldfgrte uddannelsesniveau

» Fars hgjeste fuldfgrte uddannelsesniveau

SOCIAL BAGGRUND / FORALDREFAKTORER /

® | alt indgdr 522 respondenter i denne mélgruppdeasyn til modelleringens validitet er "Ved ikke”
besvarelser kodet ud, hvilket lader i alt 472 resjemter tilbage i den logistiske regressionsanalyse
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Analyserne giver fglgende resultater:

Blandt de socio-demografiske faktorer, er det kan,kalder og fars hgjest fuldfgrte uddannel-
se, som har betydning for til og fravalg af et kajsophold.

o Oddsene for at tage et hgjskoleophold er stgris,rhan er kvinde frem for mand.
o Jo aldre man er, jo starre odds er der for, athmataget pa hgjskole.

0 Jo hgjere uddannelsesniveau faderen har, jo sidd®er der for, at man veelger et
hgjskoleophold

Personer, som har gaet pa efterskole har dobbstbsed odds for at tage pa hgjskole i forhold
til de, der ikke har gaet pa efterskole.

Personer, som er aktive i foreninger eller udfénieilligt arbejde har starre odds for at tage pa
hgjskole ift. personer, som ikke er aktive.

Personer som erklaerer sig enige i udsagnet "Haijedigter burde beskattes hardere end til-
feeldet er i dag” har sterre odds for at tage p&koég end personer som i mindre grad er enige
i udsagnet

Oddsene for at tage pa hgjskole er starre for de,wter ikke ser nyheder i TV, end for dem
der ser nyheder pa TV.
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5.2 Effekt af hgjskoleophold

Nedenstaende figur sammenfatter og illustrerer geuiorklaringsfaktorer til respondenternes efter-
fglgende uddannelseshistorie og indkomstniveaufadldarende variable er grupperet i 3 under-
grupper: Uddannelsesrelaterede faktorer, demogeafferhold og udvalgte sociologiske bag-
grundsvariable. | neerveerende sammenhaeng er 'heggiodld’ naturligvis af seerlig interesse: Kan
der spores en statistisk sammenhaeng mellem dette agvendte afhaengige variable.

Der opereres med to afhaengige variable (effektbbjaVidere uddannelsesforlgb (hgjeste fuldfer-
te uddannelsesniveau) og indkomst. Med denne arabydel kvalificerer vi analysen fra 2003 ved
at anvende multipel statistisk modellering til alyse effekten af hgjskoleophold og samtidig un-
dersgge, hvilke faktorer som er bestemmende fajvdig af hgjskole.

UAFH/ENGIGE VARIABLE = POTENTIELLE FORKLARINGSFAKEBR AFH/ZAENGIG VARIABEL

UDDANNELSESRELATEREDE FAKTORER \\

» Hagjskole (eget ophold)
» Efterskole (eget ophold)

DEMOGRAFI OG LIGN.
Kan
Alder
Etnicitet
Beboelse fordelt pa bystarrelse
Region (Sjeelland eller Jylland/Fyn)

* INDKOMST

« UDDANNEL-
SOCIAL BAGGRUND / FORALDREFAKTORER

Mors hgjeste fuldfarte uddannelsesniveau
Fars hgjeste fuldfgrte uddannelsesniveau
Antal frafald — mor

Antal frafald — far

Mors indkomst

Fars indkomst

Efterskole — mor

Efterskole — far

Hgjskole — mor

Hgjskole far j

SESNIVEAU

Afsnittet indledes med en analyse af hgjskoleete®refterfglgende indkomstforhold. Dernaest
praesenteres analysen, hvor effektvariablen er tlegslevernes efterfalgende uddannelsesniveau.
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5.2.1 Indkomst

Dette afsnit fokuserer pa, hvilke faktorer der strst effekt pa indkomstniveauet for respondenter
fadt i 1974 til 1987, Alle neevnte faktorer har signifikant betydningenmde enkelte faktorer har
forskellige effekter (starrelse og retning).

De veesentligste forklaringsfaktorer er fglgende:

Beskeeftigelsesstatus (om man er i arbejde ellartegjdslas) har en positiv effekt pa ind-
komstniveauet. Personer som er i arbejde har eméhmjdkomst, end personer som star uden-
for arbejdsstyrken.

/Eldre personer har en hgjere indkomst end yngsoper.
Meaend har en hgjere indkomst end kvinder.
o Dette geelder, nar der kontrolleres for alder ogamtelsesniveau.

Personer med mange afbrudte uddannelsesforlgtnHavere indkomst end personer med fa
afbrudte uddannelsesforlgb.

Af gvrige konklusioner er falgende:

Personer, som har gaet pa hgjskole, har en lavdkerinst set i forhold til personer, som ikke
har gaet pa hgijskole.

Personer, som har gaet pa efterskole, har en lavdkemst set i forhold til personer, som ik-
ke har faet pa efterskole.

Personer med et hgjt uddannelsesniveau har erehgpgkomst end personer med lavere ud-
dannelsesniveau.

Geografisk placering har betydning for indkomstaivePersoner, som bor pa Sjeelland, har et
lavere indkomstniveau end personer, som er bosayp&ller i Jylland.

Jo feerre afbrudte uddannelsesforlgb foreeldrengdbgjere indkomstniveau opnar barnet.

Jo hgjere uddannelsesniveau blandt foreeldren@vgrd indkomst (her korrigeret for perso-
nens eget uddannelsesniveau).

® Falgende analyser er foretaget p& begge argamgsgrrespektive (1974-1982 og 1983-1987), men der h
ikke vist sig at veere veesentlige forskelle i fochtl, hvilke faktorer der har betydning for indketmDerfor
praesenteres der ikke saerskilte analyseresultatdeftn argangsgrupper.
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5.2.2 Hgijeste fuldfgrte uddannelsesniveau

Dette afsnit ser naermere pa, hvilke faktorer derbedydning for unges uddannelsesniveau. | det
falgende praesenteres de faktorer der har signtikafiekter pa respondenternes hgjeste fuldfarte
uddannelsesniveau blandt &rgangene 19741987

De veesentligste forklaringsfaktorer er fglgende:

* Foreeldrenes uddannelsesniveau har en positiv datyésr barnets uddannelsesniveau. Jo hg-
jere uddannelsesniveau for foreeldrene, jo hgjedanmklsesniveau for barnet.

« Kvinder nér et hgjere uddannelsesniveau end maend
e Jo eeldre man er, jo hgjere fuldfarte uddannelseaniv
Af gvrige konklusioner er fglgende:
« Personer som har gaet pa hgjskole, nar et hgjeianndlsesniveau

» Jo feerre antal af afbrudte uddannelsesforlgb bleadtene, jo hgjere uddannelsesniveau for
barnet.

« Personer, hvis foreeldre har gaet pa hgjskole, agnawere uddannelsesniveau, end de perso-
ner, hvor foreeldrene ikke har gaet pa hgjskole.

« Personer, som er bosat pa Sjeelland eller i omn&eer hgjt indbyggertal opnar et hgjere ud-
dannelsesniveau end personer, som er bosat i dydlser pa Fyn eller i byer med lavere ind-
byggertal.

e Personer med fa afbrudte uddannelsesforlgb opridwjete uddannelsesniveau end personer
med flere afbrudte uddannelsesforlgb.

" Falgende analyser er foretaget p& begge argamgsgrrespektive (1974-1982 og 1983-1987), men der h
ikke vist sig at veere veesentlige forskelle i fochtil, hvilke faktorer der har betydning for uddafsesni-
veau. Med mindre andet fremgar, er resultaterndeade for begge argangsgrupper.
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6. Uddybende profil af relevante malgrupper

| dette afsnit er analyserne fokuseret pa kompagdiirskelle mellem fire relevante ungegrupper:
» Tidligere hgjskoleelever
* Nuveerende hgjskoleelever
» Potentielle hgjskoleelever

 Ikke-hgjskoleelever (de som ikke overvejer et halstiphold og aldrig har veeret pa hgj-
skole).

Afsnittet gar systematisk i dybden med malgruppemmefil, hvad angar mere ’holdningspraegede’
variable. Der fokuseres pa de unges politiske hiotgr og politiske interesse samt deres medieva-
ner og sociale kapital. For hvert omrade gennerdgésventuelle forskelle pa tveers af de fire grup-
per. Formalet er sdledes at sammenligne persanar,®/ervejer et hgjskoleophold eller er tidlige-
re/nuveerende hgjskoleelev med personer, som ikkevejer et hgjskoleophold og aldrig har gaet
pa hgjskole.

Udover analyserne i dette afsnit er gennemfagrr@digt segmenteringsstudie af hhv. nuveerende,
potentielle og ikke-hgjskoleelever baseret pa kiyamalyse. Dette er inkluderet i bilagsrapporten.

6.1 Politisk placering

Politisk placering kan opgares pa flere mader, mates i denne analyse pa konkret stemmevalg
samt placering pa de to geengse dimensioner: gaputigk (fordelingspolitik) og vaerdipolitik.

Gammelpolitik — ogsa kendt som den traditionellgdysenstre-skala — maler de unges holdning til
gkonomisk omfordeling, sociale reformer og frit ked. En hgj score pa dette indeks indikerer, at
man i henhold til den traditionelle hgjre-venstadaker forholdsvis hgjrearienteret og gnsker en lav
grad af omfordeling, mens en lav score indikereman er forholdsvis venstreorienteret og dermed
gnsker en hgj grad af omfordeling.

Af figur 6.1.1 ses gruppernes placering pa deradittonelle hgjre-venstre skala, og der konstateres
en vis variation i gennemsnittet mellem de firepgrer. De tidligere hgjskoleelever har den laveste

score (3,73) og er sdledes den mest venstreokeletgruppe. Dernaest fglger de nuveerende hgj-
skoleelever (4,00) og de potentielle hgjskoleel€d€d6). Den mest hgjreorienterede gruppe er ik-

ke-hgjskoleelever, der med en score pa 5,24 ligggsentligt hgjere end de gvrige grupper. Scorer-
ne indikerer saledes klart, at de personer, soenemar veeret, pt. er pa eller serigst overvejer et
hgjskoleophold, er forholdsvis mere venstreorietterend gruppen bestaende af personer, som
ikke overvejer et hgjskoleophold og ikke tidlig@ veeret pa hgjskole.
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Figur 6.1.1: Gennemsnitlig placering pa gammelpolitisk skala fra 0-10

Nuveerende
hgjskoleelever

lkke-hgjskoleelever

Potentielle
hgjskoleelever

Tidligere hgjskoleelever

1] 2 4 6 8 10

Betragtes den veerdipolitiske skala, fremgar remutte af figur 6.1.2. Den veerdipolitiske skala kan
betragtes som en skala for autoritet. Personesateer hgjt pa holdninger omkring hardere straffe,
0g at vores nationale egenart er truet af indvagdrkan opfattes som givende udtryk for relativt
autoriteere holdninger. Af figuren ses, at gruppsrgennemsnitlige score pa denne skala varierer
efter samme overordnede mgnster som det var tétsdd den gammelpolitiske skala. Saledes sco-
rer ikke-hgjskoleeleverne noget hgjere (4,89) endudige grupper.

Figur 6.1.2: Gennemsnitlig placering pa veerdipolitisk skala

Nuveerende
hgjskoleelever

lkke-hgjskoleelever

Potentielle
hgjskoleelever

Tidligere hgjskoleelever n

1] 2 4 6 8 10
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Udover respondenternes placering pd den gammaselipg veerdipolitiske skala, males respon-
denternes politisk placering ogsa ud fra, hvilkatipde ville stemme pa, hvis der var folketinggval
i morgen.

Af figur 6.1.3 ses gruppernes fordelinger pa detiske partier. Gruppers partipolitiske orientering
varierer betragteligt alt efter om man pa den ede bar gaet/gar pa hgjskole/overvejer det eller
man pa den anden side ikke overvejer det/aldriggfet pa hgjskole. Dette fremgar eksempelvis af
andelen, der stemmer SF, Enhedslisten, Venstreamgd€vative. Her ses det, at andelen af ikke-
hgjskoleelever, der stemmer pa SF, er 22,6 pctsraadelen blandt de gvrige grupper er naesten
dobbelt sa stor. Samme mgnster gar sig i endnuehgiad geeldende for tilslutningen til Enhedsli-
sten. Omvendt med de borgerlige partier Venstreysi€osative og Dansk Folkeparti. Her ligger
andelen af ikke-hgjskoleelever veesentlig over dege\grupper. Der tegner sig saledes et entydigt
billede af, at de unge som overvejer et hgjskoletnpkller er nuveerende/tidligere hgjskoleelever
tenderer mod at fraveelge de borgerlige partier.

Figur 6.1.3: Hvem ville du stemme pa, hvis der var folketingsvalg i morgen?

Enhedslisten

Ny Alliance

Venstre

Dansk Folkeparti

Kristendemokraterne

40,0
Socialistisk Folkeparti 40,9
41,2
Konservative
DetRadikale Venstre
Socialdemokraterne
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

B Nuveerende hgjskoleelever B lkke-hgjskoleelever OPotentielle hgjskoleelever M Tidligere hgjskoleelever
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Hvis vi vender blikket mod de fire gruppers pokgisinteresse, fremgar resultaterne af nedenstaen-
de figur 6.1.4. Politiske interesse er malt efffevor hgj grad man interesserer sig for politdms
fundsforhold i Danmark og samfundsforhold i udlanfe bilagsrapport for uddybende forklaring).
Grupperne fordeler sig omkring 6 point, med 5,86pfor de nuveerende hgjskoleelever, og 7,05
point for de potentielle hgjskoleelever pa en skal®-10.

Figur 6.1.4: Politisk interesse

Muy gerende
hajskoleelever

Fotentielle hajskoleelever

1] 2 4 6 8 10
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6.2 Medievaner

Malgruppernes medievaner er ogsa blevet underSatgdes har alle grupper tilkendegivet, i hvil-
ken grad de leeser avis, ser nyhederne i tv elleytter internettet. De nuveerende hgjskoleelever er
ikke taget med i sammenligningen, da deres sitmatio kraft af netop hgjskoleopholdet — ma be-
tragtes som "atypisk’ i forhold til at udfolde dermormale medievaner’.

Af figur 6.2.1 ses de tre tilbageveerende gruppianidegivelser af, hvor ofte de laeser avis. Umid-
delbart ses der kun mindre forskelle hvad ang&lagning. Dog er der blandt de potentielle hgj-
skoleelever feerre som laeser avis hver dag, mea kiatt meget vel vaere aldersbetinget. Blandt de
tidligere hgjskoleelever og ikke-hgjskoleeleveder omkring en fierdedel, der leeser avis hver dag.

Figur 6.2.1: Hvor ofte leeser du avis?

Ikke-hajskoleelever

Fotentielle hajskoleelever

Tidligere hajskoleelever

0% 10% 20% 30% 40% 50% 50% 0% 80% a0%  100%

OSjsldnerefaldrip ®1-3 gange om maneden  @1-3 gange omugen  B4-B ganoge om ugen B@Hver dag
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Nar vi vender blikket mod gruppernes medievanarinf af tv, skiller de tidligere hgjskoleelever
sig ud ved at veere tydeligt mindre frekvente tvaddseere end de to gvrige grupper.

Figur 6.2.2: Hvor ofte ser du nyhederne i fiernsynet?

Ikke-hgjskoleelever | &% 18% 30% 48%
Potentielle hgjskoleelever 5% 17% 32% 44%
Tidligere hgjskoleelever | B4 25% 31% 37%

0%  10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90%  100%

O Sjeeldnere/aldrig M 1-3 gange om maneden M 1-3 gange om ugen M 4-6 gange om ugen M Hver dag
Endelig vises gruppernes medievaner i form af taumternet i figur 6.2.3. Samme tendens som
ved tv-nyheder ovenfor ger sig geeldende. De tidtidesjskoleelever benytter i mindre grad inter-

nettet til at leese nyheder end de gvrige grupgen kan aldersfordelingen formodes at spille en
vaesentlig rolle, da de tidligere hgjskoleeleveznmemsnit er seldre end de to gvrige grupper.
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Figur 6.2.3: Hvor ofte leeser du nyheder pa internettet?

Ikke-hajskoleelever

Fotentielle hajskoleelever

Tidligere hajskoleelever

0% 10% 20% 30% 40% 50% 50% 70% 80% 0%  100%

OSjsldnerefaldriy ®1-3 gange om maneden  @71-3 gange omugen @4-6 gange om ugen @Hwverdag

6.3 Social kapital blandt hgjskoleelever

Dette afsnit gar i dybden med hgjskoleelevernes@koprofil. Afsnittet fokuserer pa hgjskoleele-
vernes tillid og foreningsdeltagelse. Til beskraeelaf hgjskoleeleverne tages der udgangspunkt i
teori om 'social kapital’, som siden slutningen1®&90’erne har veeret et hyppigt anvendt begreb
blandt politologer, sociologer og gkonomer.

Social kapital er i litteraturen ofte malt ud fra proxies (indikatorer), som hver isser maler feksk
lige sider af social kapital-begrebet: 1) forenihgjgagelse 2) tillid og 3) netveerk. | denne analyse
undersgges social kapital ved hjeelp af foreningadelse og tillid.

Foreningsdeltagelse males som forekomsten (dessjtaf foreningsmedlemskaber i form af frivil-
ligt arbejde eller gennem almindelige foreningeggBebet tillid kan males pa flere mader, men ma-
les her gennem varianterne generel og institutititiel (se bilagsrapporten for yderligere beskri-
velse).

6.3.1 Generel tillid

| figur 6.3.1 opggres de fire gruppers gennemgittillid til andre mennesker. Det ses, at der pa
tvaers af de undersggte grupper kun findes beskeatéation. Saledes scorer alle grupper 8-9 point
pa en skala fra 0 til 10, hvor O er direkte mistjllog 10 er stor tillid. P& trods af den forholidsv
lille variation, falder det i gjnene, at ikke-hapsdeleverne har en lavere generel tillid end dégevr

grupper.

41



capacent

EPINION

Figur 6.3.1: Generel tillid
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6.3.2 Institutionel tillid

En variant af tillid er institutionel tillid, som ater gruppernes tillid til de danske domstole, tieli
embedsmeend og regeringen. Af figur 6.3.2 ses degfuppers gennemsnitlige tillid til systemet.
Alle grupper scorer alle over 6 point, og der em koindre forskelle mellem grupperne pa dette om-
rade. Det er dog veerd at bemeerke, at gruppernisiiiomelle tillid generelt ligger veesentlig lave-
re end niveauet for respondenternes genereliétili den foregéende figur.

Figur 6.3.2: Institutionel tillid

MNuvaerends
hejskoleelever

Potentielle hajskoleslever

Tidligere hgjskoleslever 6,48

o
)
B~
=)
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8 Graden af institutionel tillid og generel tillidamdt denne stikprave er forskellig fra social kali
undersggelser foretaget i Danmark. Disse undersergeker det, at danskerne har en hgjere institekitillid
end generel tillid. Resultaterne i denne analysa@isat — respondenterne har en hgjere grad afejeitiel
set i forhold til deres institutionel tillid. Fordingen er sandsynligvis, at denne analyse kunsbftigler sig
med et udsnit af den danske befolkning, nemligydere del (15-35 ar), mens de tidligere social tapi
undersggelser baserer sig pa den samlede danskknied. Forskellen kan saledes tilskrives den usagte
gruppes alder, som i mindre grad — i kraft af dewmege alder — er autoritetstro.
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6.3.3 Foreningsaktivitet

Af figur 6.3.3 ses respondenternes tilkendegivellseom de er aktive i deres fritid i form af for-
eningsdeltagelse eller frivilligt arbejid-oreningsdeltagelse deekker over alt fra spoesfoger til
politiske partier, mens frivilligt arbejde eksemyslkan veere i forbindelse med ngdhjeelpsorganisa-
tioner eller lignende. Af figuren ses, at stortaia grupper bestar af personer, som enten hastvaer
eller er medlem af en forening eller har lavetifiigt arbejde eller lign. Saledes ligger den gemne
snitlige score for alle grupper omkring 8-9 poiét@®10 pointskalaen.

Mellem grupperne kan der dog ogsa identificerefoeskel i deres gennemsnitlige foreningsdelta-
gelse. Saledes har tidligere hgjskoleelever ogntietle hajskoleelever en pointscore pa henholds-
vis 9,25 og 9,23 point. De nuveerende hgjskoleelbagrden laveste score p a 8,31, mens ikke-
hgjskoleelever et gennemsnit pa 8,67 point. Deativtllave grad af foreningsdeltagelse blandt nu-
veerende hgjskoleelever er ikke overraskende idetedgruppe, i kraft af deres hgjskoleophold,
sandsynligvis ikke er foreningsaktive pa nuveererdigunkt. Hvis vi derfor udelukkende ser pa de
resterende grupper og tendensen bland disse, fretej@af ovenstadende figur , at foreningsdelta-
gelse og frivilligt arbejde er meget udbredt blagdipper, som overvejer et hgjskoleophold eller er
tidligere hgjskoleelever, mens der er relativt &ersom er foreningsaktive blandt ikke-
hgjskoleelever.

Figur 6.3.3: Foreningsdeltagelse

Muy gerende
hajskoleelever

Ikke-hajskoleelever

Fotentielle hajskoleelever

Tidligere hajskoleelever

6.3.4 Opsummering pa social kapital

Ovenstaende analyser viser, at potentielle, tichigey nuveerende hgjskoleelever har en hgjere grad
af generel tillid i forhold til gruppen bestaendearsoner, som ikke overvejer et hgjskoleophold/
aldrig har veeret pa hgjskole. Analyserne viser omvegsa, at ikke-hgjskoleelever har starre insti-
tutionel tillid end de resterende grupper, om edKellene er minimale. Endelig viser det sig, at
potentielle og tidligere hgjskoleelever har en raatkhgjere foreningsdeltagelse end ikke-
hgjskoleeleverne. | denne sammenhaeng betragtas/eirende hgjskoleelever som "atypiske’, idet
de i kraft af deres hgjskoleophold i veesentligenmeggrad har mulighed for at veere foreningsaktive.
Ud fra analyserne kan det konstateres, at hgjdievieepa to ud af tre parametre for social kapital

° | spgrgsmalsformuleringen er der mellem gruppeméille forskel i ordlyden. De nuveerende hgjskidee
ver er blevet stillet spgrgsmalet 'Har du lavetifligt arbejde’, mens de resterende grupper destpargs-
malet 'Har du lavet eller laver du pa nuvaerendspiishkt frivilligt arbejde’?. Vi vurderer, at spgrgélene
kan sammenlignes pa trods af, at spgrgsmalsformgimne ikke er fuldsteendig ens.
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scorer markant hgjere end ikke-hgjskoleelever. iNdisse to parametre er de senere ar blevet
fremhaevet som seerlig vigtige for det danske veKsznahfund. Forskere argumenterer saledes for,
at Danmarks relativt hgje niveau af social kapgalen medvirkende faktor i forhold til landets
gkonomiske vaekst kombineret med en forholdsvisduesk social/@konomisk uligh®dNogle stu-
dier* argumenterer ligefrem for, at social kapital @e’missing link’, der sammen med human ka-
pital og fysisk kapital kan forklare forskelle ndes gkonomiske niveguDet skyldes, at et hgijt
niveau af tillid mellem mennesker i almindelighedlucerer transaktionsomkostninger, hvilket
medfgrer fordele for alle involverede parter. Nansaktionsomkostninger mindskes, bidrager dette
positivt til den gkonomiske vaekst.

Ligeledes viser undersggelser, at foreningsdelaged en vigtig faktor i forhold til at skabe civil
engagement. Studier af amerikanske og italienskéusal viser, at civilt engagement i form af fri-
villig foreningsdeltagelse har en positiv effekt ggmfundsudviklingen i form af deres veesentlige
spill-over effekter pa folks generelle tillid tihedre mennesker. Raesonnementet er, at man gennem
forskellige foreningsaktiviteter danner feellesskabg 'ansigt-til-ansigt’ relationer og dermed op-
bygger generel tillitf.

19 Schjgdt, Esben Bergmann og Gert Tinggaard Sver(@9€4): "Institutionel skonomi og social kapital
teori: Et integreret perspektiv pa gkonomisk vaeltlitica, 36. argang, nr. 2, pp. 201-216,

Putnam, Robert D. (2000Bowling Alone — The Collapse and Revival of AmeriCammunitySimon &
Schuster Paperbacks)

1 Svendsen, Gert Tinggaard og Gunnar Lind Haased3een(2006)Social Kapital — en introduktigri.
udgave, 1. oplag. Hans Reitzels Forlag, Bjgrnsiirjstian (2006): "How does social trust affect mamic
growth?”, Aarhus School of Business, DepartmerEainomics. Working Paper)

12 Disse resultater er baseret pa analyser, hvoalskapital operationaliseres og males som genitlie! t

13 putnam, Robert D. (1993ylaking Democracy Work. Civic traditions in modetaly, Princeton, NJ:
Princeton University Press
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7. Motivationsstruktur — hvorfor (ikke) hajskole?

| dette afsnit analyseres motivationsstrukturefaedt de tidligere, potentielle og nuveerende hgij-
skoleelever samt ikke-hgjskoleeleverne. Farst visggltaterne af en rent deskriptiv analyse af re-
spondenternes beveeggrunde for til- eller fravalgggdkoleophold. Derngest gennemfgres en fak-
toranalyse med henblik pa at gruppere og dermeaksiweerblik over de forskellige arsager til at
(fra)veelge hgjskoleophold.

7.1 Arsager til at vaelge et hgjskoleophold

Af figur 7.1.1 fremgar resultaterne i form af gemsmitsscore for de tidligere hgjskoleelevers be-
vaeggrunde for at veelge et hgjskoleophold. En nm&gedel af de tidligere hgjskoleelever tilken-
degiver, at 'For at magde nye mennesker’ i hgj gradvaeret arsag til et veelge hgjskoleophold (7,8
point). Blandt de arsager, som de tidligere hggsiielver vurderer har haft mindre betydning er

'For at samle point til min uddannelse’ og 'Forfatberede mig fagligt til en videregdende uddan-
nelse’. Disse to arsager har en gennemsnitlig szbteenholdsvis beskedne 2,8 point og 3,3 point
blandt de tidligere hgjskoleelever. Figur 7.1.2vide faktiske svarfordelinger pa samme spgrgsmal
om de tidligere hgjskoleelevers beveeggrunde foeddge et hgjskoleophold.

Figur 7.1.1: Tidligere hgjskoleelever, arsager til tilvalg af hgjskoleophold, skala fra 0-10

For at fa en pause fra arbejde og/eller uddannelse

For at forberede mig fagligt til en videregaende
uddannelse

For at made nye mennesker

For at afklare mit uddannelsesvalg

For at blive fagligt dygtigere

For at samle point til min uddannelse -
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Figur 7.1.2: Tidligere hgjskoleelever, arsager til tilvalg af hajskoleophold

For at fa en pause fra
arbejde og/eller
uddannelse

For at forberede mig fagligt
til en videregaende 46%
uddannelse

Forat made nye
mennesker

For at afklare mit
uddannelsesvalg

For at blive fagligt
dygtigere

Forat samle point til min
uddannelse

0% 20% 40% 60% 80% 100%

WSlet ikke ORinge grad Brkogen grad BHg| grad

Gennemsnitsscore og faktiske svarfordelinger fopatentielle hgjskoleelever fremgar af hhv. figur
7.1.3 og 7.1.4. Tendensen i bade gennemsnitssga@eanfordelinger ligger ganske teet op af tilsva-
rende for de tidligere hgjskoleelever.

Figur 7.1.3: Potentielle hgjskoleelever, arsager til tilvalg af hgjskoleophold, skala 0-10

For at fa en pause fra arbejde og/eller
uddannelse

For at forberede mig fagligt til en videregaende
uddannelse

For at afklare mit uddannelsesvalg —

For at blive fagligt dygtigere

For at samle point til min uddannelse -
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Figur 7.1.4: Potentielle hgjskoleelever, arsager til tilvalg af hgjskoleophold

Forat fa en pause fra
arbejde ogleller
uddannelse

For at forberede mig
fagligttil en videregaende
uddannelse

Forat mgde nye
mennesker

Forat afklare mit
uddannelsesvalg

Forat blive fagligt
dygtigere

Forat samle point til min
uddannelse

0% 20% 40% 60% 80% 100%

WSlet ikke ORinge grad BEMogen grad BHag| grad
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Endelig viser figur 7.1.5 og 7.1.6 de nuveerendekuod¢elevers beveeggrunde for at veelge at tage
pa hgjskol¥'. Det bemaerkes at denne gruppe er lidt mere tliggjél at angive arsagerne ’for at
blive fagligt dygtigere’ og 'for at forberede migdligt til en videregadende uddannelse’ end bade de
potentielle og tidligere hgjskoleelever.

Figur 7.1.5: Nuvaerende hgjskoleelever, skala 0-10

For at forberede mig fagligt til en
videregaende uddannelse

For at made nye mennesker

For at fa en pause fra arbejde og/eller
uddannelse

For at blive fagligt dygtigere

For at samle point til min uddannelse m

Figur 7.1.6: Nuvaerende hgjskoleelever

Forat fa en pause fra arbejde og/eller uddannelse

For at forberede mig fagligttil en videregdende
uddannelse

Forat mgde nye mennesker

Forat blive fagligt dygtigere

Forat samle point til min uddannelse

0% 20% 40% 60% 80% 100%

BSlet ikke ORinge grad Brogen grad BHgj grad

14 Svarkategorien 'for at afklare mit uddannelsesvatgkke taget med i spgrgeskemaet til de nuvearend
hgjskoleelever.
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7.2 Motivationsstruktur blandt ikke-hgjskoleelever

| dette afsnit ses neermere pa, hvilken motivatimnksir der gar sig geeldende for de respondenter,
som dels ikke overvejer at tage pa hgjskole, ddtigahar veeret pa hgjskole.

7.2.1 Arsager til fravalg af hgjskoleophold

Indledningsvist fremgar respondenternes gennerig@ittore pa arsagerne til fravalg af et hgjsko-
leophold af figur 7.2.1. Respondenterne har tillegidet i hvilken grad, de enkelte arsager har haft
betydning for deres fravalg af hgjskolerne, hvoseore pa 0 er udtryk for, at ingen respondenter
finder denne arsag aktuel ift. deres beslutningabfmavaelge et hgjskoleophold. Omvendt indikerer
en score teet pa 10, at sterstedelen af responderiteder denne arsag meget relevant.

Figuren viser, at den vigtigste arsag til fravailgat respondenternd eller ville gerne i gang med
deres uddannelse med det sam8#&edes har denne begrundelse en score pa riégsian pa O-

10 pointskalaen. Ligeledes svarer relativt mangdeail eller ville gerne i gang med at arbejde
med det samm®,6 point). De arsager, som respondenterne veirdear mindre betydning er om-
fanget af hgjskoleopholdet i form af tid og gkonskei omkostninger. Disse arsager scorer under 5
point.

Figur 7.2.1: Arsager til fravalg af hgjskoleophold
Jegvil eller ville gerne |
gang med at arbejde med
det samme

gang med min uddannelse
med det samme

Det tager for lang tid

Det er for dyrt

Jegwved ikke nok om, hvad
jeg kan lave pé en hgjskole

FIIIIIIIIIHE

4]

?

4 31 8 10

Et mere nuanceret billede fremgar af figur 7.2.8r bes respondenternes tilkendegivelse af de en-
kelte arsagers betydning fordelt pa fire kategdriefslet ikke’ til i 'hgj grad’. Figuren giver eéhd-
tryk af, at der mellem respondenterne er stor tianaft. hvilke faktorer, der har haft stor betyd-
ning for fravalget af et hgjskoleophold. Der esalbade respondenter, som finder de enkelte arsa-
ger meget uaktuelle, og respondenter som tilkendegat arsagen har haft stor betydning for fra-
valget.

Figuren viser, at naesten halvdelen tilkendegivtedirsagen 'Jeg vil eller ville gerne i gang med min
uddannelse med det samme’ i hgj grad har betydoingeres fravalg af et hgjskoleophold. Relativt
mange mener omvendt ikke, at arsagen 'Det tagdafgrtid’ har veeret en vigtig grund ift. at fra-
veelge hgjskolerne. Saledes tilkendegiver henhad®%ipct. og 28 pct. at det slet ikke eller i ringe
grad har veeret arsag til, at man har fravalgt gtkogeophold.
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Figur 7.2.2: Arsager il fravalg af hgjskoleophold

Jegyvil eller ville gere i gang med at arbejde med
det samme

Jegyvil eller ville gerne i gang med min
uddannelse med det samme

Dettager forlang tid

Det er for dyrt

Jegved ikke nok om, hvad jeg kan lave pa en
hgjskole

0% 20% 40% 60% 80% 100%

BSlet ikke ORinge grad BrMogen grad BHa| grad
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7.3 Gruppering af arsagstyper ved faktoranalyse

Af tabel 7.3.1 ses resultaterne af en faktorandiysde nuveerende og tidligere hgjskoleelevers
vurdering af, hvilke arsager der har haft betydrorghvorfor man har gaet pa hgjskole. Tabellen
viser, at der kan dannes tre underliggende ardegséa ud fra de oprindelige spgrgsmal, og desu-
den hvilke arsager der harer til de forskelligetdadsr.

Tabel 7.3.1: Motivationsstruktur blandt nuvarende og tidligere hgjskoleelever

Arsager Faktorer

Min vejleder pa Studievalg
Min UU-vejleder

Min studievejleder pa ungdomsuddannelsen Tilskyndelse fra andre menné
Min vejleder pa jobcenter sker
Min leerer/skolevejleder

Familie/venner/bekendte

For at samle point til min uddannelse

For at blive fagligt dygtigere Faglig udvikling
For at forberede mig fagligt til en videregdenddarnhelse

For at mgde nye mennesker

For at fa en pause fra arbejde og/eller uddannelse ]
) i . ) 'Socialt pusterum’
I hvilken grad mener du, at et hgjskoleophold giligrmuligheder, du

ikke ville f& andre steder?

Blandt de potentielle hgjskoleelever kan der geesrt arsagsfaktorer: 'faglig udvikling’ og 'soci-
alt pusterum’ (jf. tabel 7.3.2).

Tabel 7.3.2: Motivationsstruktur blandt potentielle hgjskoleelever

Arsager Genererede faktorer

For at samle point til min uddannelse
For at blive fagligt dygtigere . o
) Faglig udvikling
For at afklare mit uddannelsesvalg

For at forberede mig fagligt til en videregdenddarnhelse

For at mgde nye mennesker

For at fa en pause fra arbejde og/eller uddannelse OB PUSE
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Endelig vises motivationsstrukturerne blandt iklagskoleelever. Her ses det af tabel 7.3.3, at der
kan dannes to arsagsfaktorer pa baggrund af dsgengsmal.

Tabel 7.3.3: Motivationsstruktur blandt respondenter der aldrig har veaeret pa hgjskole og som ikke overvejer det

Arsager Genererede faktorer
Jeg ved ikke nok om, hvad jeg kan lave pa en higjsko

Det er for dyrt Praktiske forhold
Det tager for lang tid

Jeg vil eller ville gerne i gang med min uddannefea det samme

Jeg vil eller ville gerne i gang med at arbejde metlsamme | g mee et SEmme
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